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1.

Ohvrikivid kuuluvad meie rahva usundit esitavate kinnis-
muististe hulka. Nende kohta on materjali kogutud peamiselt
ithenduses muude arheoloogiliste muististega. Esijoones tuleks
nimetada Jaan Jungi tuntud teost ,Muinasaja tea-
dus Eestlaste maalt® II (1898) ja III (1910). Jungi
materjale on iseseisvusaastail iiliGpilaste poolt kohtadel kontrol-
litud ja tdiendatud. See t65 on toimunud Tartu Ulikooli Arheo-
loogia-kabineti (lithendatult AK) juhtimisel ja teostunud suu-
remalt osalt aastail 1921—1924. Praegu leiduvad kdigi Eesti
muististe kirjeldused AK antikvaarilis-topograafilises arhiivis,
kus materjalid on korraldatud kihelkondade kaupa. Peale selle
leidub ohvrikivide ja igasuguste muudegi muististe kohta kir-
jeldusi ja andmeid Eesti Rahvaluule Arhiivi (= ERA) kisikir-
jalistes ainekogudes. Nende kahe asutise — AK ja ERA —
kisikirjalistele materjalidele tuginebki kidesolev t8o.

Ohvrikividest on olnud juttu ka triikikirjanduses. Eeskiitt
on avaldatud iiksikute kivide kirjeldusi. Sel alal tuleb k&ige-
pealt arvesse juba nimetatud J. Jungi teos. 1924, a. on AK
toimetusel ilmunud ,Saaremaa ja Muhu muinasjdi-
nused", milles samuti kirjeldatakse ka ohvrikive. — Uurija
seisukohast on ohvrikivide kohta esimesena séna votnud M. J.
Eisen. Motlen siin tema artiklit ,Piihad kivid", mis on
ilmunud ajakirjas , Eesti Kirjandus* XIII (1918/19), 1k. 155—166.
Tédiendatud kujul on sama kirjutis avaldatud teoses ,Esiva-
nemate ohverdamised” (3.tr, 1922). M. J. Eiseni sdna-
vott ndib baseeruvat Jungi teateile ja E. oma rahvaluulekogust
ning mujalt saadud lisaandmeile. Uuema, Arheoloogia-kabineti
materjalile pdhineva liithida iilevaate Eesti ohvrikividest annab
H. Moora teoses ,Eesti kinnismuistised® / mui-
nasaegsed ja poolajaloolised* (Tartu, 1925),
lk. 65—73. Selles on omistatud peamist tdhelepanu kunstlike
lohkudega ohvrikividele ja nende lohkude seletamisele. Kirju-
tisse kuulub mitu ohvrikivide pilti, lohkudega ohvrikivide
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levikukaart ja lisaks veel lohkudega ohvrikivide nimestik
(lk. 116—117). — Ohvrikividest on muutiiiibiliste ohvripaikade
hulgas juttu ka O. Looritsa teoses ,Mulgimaa ohvri-
kohad" (Kaleviste mailt, 1935, 1k. 225 jj.).
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Eesti ohvrikivide levik: 1 — harilik kivi, 2 — kunstlike lohkudega kivi.

rollimata teateid pole kaardile mirgitud.



Kiesolevas toos tahetakse pakkuda kokkuvotlikku, kuid
siiski siistemaatilist ja iseloomustavat iilevaadet Eesti ohvrikivi-
dest nii arheoloogilise kui rahvaluulelise materjali pohjal. Esi-
joones toetub see kasitlus siiski AK antikvaarilis-topograafilis-
tele kirjeldustele, mis sisaldavad kontrollitud ja tdpsustatud
kujul ka J. Jun gi materjale. ERA-st on ohvrikividesse puutu-
vat ainestikku siin kasutatud ainult osaliselt, sest koiki teateid
ja kirjeldusi polnud vo6imalik sealt lithikese ajaga vilja otsida.
Arvuliselt on AK-st saadud umbes 300 teadet ja ERA-st umbes
200. Nende pohjal on Eestis seni teada iildse 340 ohvrikivi, neist
158 kunstlike, inimeste poolt tehtud siivenditega. Need arvud
ei saa aga olla pdris tdpsed ja kindlad, sest andmed ise on osalt
ebakindlad ja ebamddrased ning vajaksid veel kontrollimist.
Tédiendaval materjalikogumisel loodetavasti avastatakse veel
uusigi, seni registreerimata ohvrikive.

Senise materjali iseloomustamiseks tuleks veel tdhendada,
et see on kogutud vdga paljude eri isikute poolt ja eri aegadel
ning juba seetGttu vdga ebaiihtlane. Uldiselt on arheoloogide
kirjeldused enamuses kaunis tdpsed topograafiliste andmete poo-
lest (kivide suurus, asukoht, kuju jne.), kuid neis on harva tdhele
pandud ohvrikombeid ja rahvatraditsiooni iildse nagu mitteolu-
liseks hinnatud. Rahvaluulekogujate kirjeldused on jdlle sisult
huvitavamad, sisaldavad vahel hiid tihelepanekuid ohverdamis-
test jne., kuid nende topograafiline kiilg on nork; sageli jdib
ebaselgeks, kus kirjeldatav kivi tdpselt asetseb ja milline see on.

Ohvrikivideks loeb nende ridade kirjutaja ainult niisugu-
seid vabas looduses leiduvaid suuremaid kive, millele on omista-
tud mingisugust moéju voi tdhtsust inimese kdekdigule ja millele
on sellest tingituna kas viidud ohvriande v&i tehtud seal muid
kultuslikke toiminguid. Kivid, mis kannavad kiill mingisugust
rahvapédrast nime, millega on seoses rahvamuistendeid, millel
leidub monesuguseid ,,jdlgi“ jne., aga millele ochverdamisest pole
midagi teada, on jdetud kdrvale. Samuti on jdetud vilja kivi-
ristid, -postid ja kivivared kui erinevad ohvrikohtade tiiiibid vdi
mdlestusmargid. Kiill on aga senise traditsiooni jdrgi loetud
ohvrikivideks niisuguseid kive, millel leidub kunstlikke siiven-
deid, ohvrilohke, kuigi kohalik rahvas kivi praegu enam ohvri-
kivina ei tunne.

Jérgnevas tekstis on tarvitatud lithendit ok. = ohvrikivi.

2,

Vaatleme koigepealt ohvrikivide rahvapdraseid
nimetusi. Kirjanduses tarvitatakse meil iildiselt nimetust
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,ohvrikivi“. See termin v6ib ju kohati olla ka rahvapirane, mida
on aga vdga raske kindlaks teha; sageda esinemise tottu on see
viaga toendoliselt ka kirjandusest véinud tungida rahvakeelde.
Kuidas rahvas ise ohvrikive nimetab, selle kohta on materjal veel
iisna puudulik ja nimelt seetottu, et seda vdga paljudel kordadel
ei ndi olevat iildse kiisitud ega noteeritud. Arusaadavalt oleks
rahvaparaseid nimetusi véimalik kuulda ja kirja panna siiski
ainult nende kivide kohta, mida rahvas veel ohvrikividena tun-
neb ja miletab.

Koige levinumaks rahvapidraseks ohvrikivi nimetuseks osu-
tub hiiekivi. Selle nimetuse esinemise kohta on 21 teadet
kiimnest eri kihelkonnast. Kobige populaarsem ndib see olevat
Kullamaal, kuid esineb iiksikteadetena ka mujal Lddnemaal (Ha-
nilas, Karusel, Martnas, Mihklis), Harjumaal (Hageris, Kosel 1),
Kuusalus), Jarvamaal (Amblas, Tiiril) ja isegi Viljandimaal (Vil-
jandi khk-s 2)). Arvestades vordlemisi laialdast esinemisala,
oleks moeldav, et see nimetus — ilmsesti asukohast tingitud —
voiks olla tuntumgi, kui t6endavad senised andmed. Viga paljud
ohvrikivid asetsevad tdesti endistes hiiepaikades v6i nende ldhe-
duses. Ohvrikive esineb korvuti ohvripuudega ja ohvriallika-
tega, nagu selgub arvukaist teadetest (sellest ldhemalt allpool).

Muid nimetusi, mis oleksid tingitud ohvrikivi asukohast, on
oieti vidhe. Toris nimetatakse iiht kivi, mis asetseb Muraka kl.
Korgoja tl. maal, Kdvera kase kiviks, kuid kirjeldusest
ei ndahtu, millest selline nimi on péhjustatud. Lihulas tuntakse
Roékandi ehk R&ékatsi kivi (end. Sipa karjamdisa ldh.,
maantee ddres), Martnas Uika kivi, mis asetsevat Kurevere
kortsi heinamaal, kuid nimede kohta puuduvad seletused.

Viahe leidub ka niisuguseid nimesid, mis voiksid olla tingi-
tud kivi vdlimusest, virvusest voi monest muust silma-
torkavast erijoonest. Liukivi nime all tuntakse paari ohvri-
kivi, millest iiks leidub Simuna khk-s Salla kl. Partijaagu tl.
pollul, teine Hanilas Massu v. Kokuta kl. 1dhedal; neil olevat
itks kiilg suure kallakuga, nii et lapsed kasutavat seda liulask-
miseks. Keila khk-s Joa vallas nimetatakse iiht ohvrikivi
Tollakiviks, sest see olevat kujult ,nagu told“. Mustjalas
Kugaldpe kiilas on ok. nimeks Luhkikivi (= Iohkine kivi).
Uht kergesti murenevat ohvrikivi Karuses Tuhu kiilas nimeta-
takse Litrikiviks. Kirla khk-s Kogulas leidub Hall
kivi ja Rapla Raikiilas Trepikivi. Uldiselt tuleb réhu-

1) ,Hiie-Tonn" Oru moisa ldhedal.
2) H IIT 25, 311/4 .(4).



tada, et ohvrikivide rahvapdrased nimetused ei nidi olenevat
sugugi sellest, kas kivis leidub monesuguseid lohke, siivendeid
voi marke, kas see on sile voi krobeline.

Mboned rahvapérased ohvrikivide nimetused on péhjustatud
neist maagilistest omadustest, mis kivil arvatakse olevat. Siia
kuuluksid koigepealt mitmed arstimisomadusi esitavad nimed.

Maa-aluste kivi — 3 sellenimelist on Ridalas ja 2
Martnas.

Kirnakivi nime kannavad kolm ok. Tostamaa khk-s.

Sligeliskivi tuntakse Martnas Haeska kiilas 9).

Tohtrekivi-nimelisi ohvrikive on kolm, koik iiksteisest
vordlemisi kaugel: iiks Jiiris, teine Hanilas, kolmas Audrus.

Noiakivi nimetus, mis sisuliselt ndib mirkivat arstimis-
kive, esineb neljas kohas: Hanilas (2 ok.), Valjalas ja Helmes.

Moni ok. on saanud nime sinna viidud ohvriandidest.
Piimakivi leidub Johvi khk-s Tarakuse kl. lihedal; sinna
viidud piimaohvrit. Kadrinas Vatku kl. Hiieviljal leidub Vaha-
kivi; voimalik, et sinna vanasti vaha on ohverdatud. Juuru
kihelkonnas olnud kuulus Kilgikivi, kuhu viidud kilke, et
neist lahti saada4). Rouge Haanjas on Kitsekivi, kus
ohverdatud kitsi. — Ohvriandidele viitab veel nimetus urikivi
(uri = ohver), mille esinemise kohta on aga ainult kaks teadet,
itks Kuusalust, teine Kullamaalt.

Ohvrikive nimetatakse veel austust voi kartust viljendavate
nimetustega, nagu Piihakivi — piitha kivi (noteeritud
Ridalast, Torist ja P&ltsamaalt), Tondikivi (iiks Karja
khk-s, kuus sellenimelist Kihelkonnal Kurevere kiilas), Ku-
radikivi (Ridalas Parila as.) ja Kurikivi Vana-Vindras.

M. J. Eisen on olnud arvamusel, nagu oleks kdiki ohvrikive
vanasti kutsutud ukukivideks?), Kuid selle hiipoteesi
piistihoidmiseks puudub usaldatav toestusmaterjal. Uku kui
eesti miitoloogilise suurnime kohta on teiselt poolt avaldatud
pohjendatud kahtlusi ja tahetud selles ndha hilist laenu Soo-
mest %). Arheoloogia-kabineti antikvaarilis-topograafilise arhiivi
andmeil kannab ainult iiks ok. paralleelnime Ukukivi (Hage-
ris Ruila mGisa p&llul).

Terve rida ohvrikive kannab individuaalseid nimesid. Ena-
masti on niisugusel juhul kiviga seoses muistend, milles kivi

3) ERA II 60, 428/9 (3).

4) EKS 37, 31 (7).

5) M. ]J. Eisen, Esivanemate ohverdamised, 1k 76—77.
6) O.Loorits, Uku. ,Virittdja* 1936. 1k, 256 jj.
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nime seletatakse voi pohjendatakse. Algame iilevaadet feminiin-
seist nimedest, mis naivad olevat enamuses.

Naiskivi — Viru-Nigulas Mahu vallas Adriko-Mée-
pealse kiilas; keegi piithapdeval to6le sunnitud naine olevat seal
kiviks muudetud.

Vaesekivi Kuusalu Koénnus; nimi ithenduses vaeslap-
sega (E 54825).

Neitsikivi nime kannab eelnimetatud Hageri ok.
(— Ukukivi) ; kivi olevat hiigelneitsi pollest sinna kukkunud.

Mustekivi — Hageri Adilas, vastu Rabivere piiri; kivil
poletatud vanasti keegi orjatiidruk.

Orjakivi — Helmes Jogeri tl. maal; ori istunud kivil ja
nutnud, sellest tekkinud kivisse kaks lohku.

Lesknaiste kivi olnud Padltsamaal Kaavere mdisa
heinamaal ; juba ammugi 16hutud.

Kadrinakivi olnud Laiuse khk-s Ookatku kiila 1dhedal ;
millest nime saanud, pole teada (H II 56, 82/3).

Helsekivi — Urvastes Somerpalu v. Tinnipalus.

Annekivi (Anndkivi) — Petseri v. Peldsi kiilas; sel
kivil olevat kord Piiha Ann istunud ja 16unat s66nud (H II 69,
817/22).

Jaanikivi — Vastseliina khk-s Meeksi mo&isa 1dhedal;
Pitha Jaan (< Ristija Johannes) olevat end Piusa joes pesnud ja
sealsamas joe kaldal asetseval kivil end kuivatanud ja rGivasta-
nud; kivist ainult viikesi tiikke jirel.

Kitokivi — Petseri kloostri orus.

Tonisekivi — Polvas Sika kiilas. — Hiie-Ton-
niks nimetatakse iiht suurt ok. Kose khk-s Oru mdisa ldhe-
dal. — Tonn ja Tonis on teatavasti molemad Pitha Antoniuse
rahvapédrastatud nimekujud.

Karksis on ohvrikive ms. nimetatud ka pellikivi-
deks 7). Mujal sellist nimetust ei ndi tuntavat.

Léddne-Nigulas on ithe ok. nimeks Poola kuninga
ristikivi (leidub Oru v. Kapra kl. Hansu tl. karjamaal) ; kivi
on varem asetsenud kiinkal, mida rahvas peab Poola kuninga
hauaks.

Kuningakivi — Polva khk-s Voru vallas Kéddpa palus;
kivil ndidatakse Rootsi kuninga jalajdlge ja taldriku aset voi
(teisendi jdrgi) Peeter Suure hobuse jilge.

7) O. Loorits, Mulgimaa ohvrikochad (Kaleviste mailt (GES-i
Kirjad I), Tartu 1935), tekstid 64, 73, 74 ja 79.
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Moni ok. on seoses Kalevipoja nimega. Ridalas Saanika kii-
las leidub Kalevipoja kivi, mille Kalevipoeg olevat sinna
visanud. Teine samanimeline on Liddne-Nigulas Venno saarel.

Leidub ka niisuguseid iiksiseisvaid nimesid, mis paralleelide
ja ldhemate iiksikasjade puudusel jddvad esialgu sisuliselt aru-
saamatuks, nagu Alakivi Podides Audla kiilas, Vénnu-
kivi Parnu joes Taali as. kohal ja Iivakivi Karksi vallas
Pilgu talu karjamaal.

3.

Ohvrikivide asukohti pole senises kirjanduses peaaegu
kisiteldudki, kdnelemata iiksikasjalisest analiilisist. Ometi tun-
dub sellel olevat iisna olulist tdhtsust, kui oleks voimalik selgu-
sele jouda, kus Eestis ok-d peamiselt esinevad, millises loodusli-
kus iimbruses, millises suhtes voi naabruses muude muististega,
inimasulatega jne. Selle teadmine loodetavasti hdlbustaks mone
muugi ok-de puhul kerkida vdiva kiisimuse lahendamist.

Senisest materjalist ndhtub, et ok-e leidub kdige rohkem
poldudel, seega siis viljakasvatuse alla voetud aladel. Metsa-
maadel tuntakse ok-e suhteliselt vihem. Selles materjalis, mis
kdesoleva t66 kirjutajal kasutada, on 105 juhul ok. asukohaks
mirgitud p6ld, 19 juhul karjamaa, 18 juhul heinamaa
ja 12 juhul mets. Seega siis esimene viga suures iilekaalus.
Iseendast tundub niisugune suhe siiski péris loomulik. On kai-
giti ootuspérane, et ok-d asetseksid inimasulatest mitte viga kau-
gel, ennem just nende ldheduses, sest kauge kivi poleks olnud
ohvriteenistuseks sobiv. PGollud ongi elamuile lihemal kui
metsamaad. Teiseks on voidud pdldudel, mis aastas mitu korda
iimber kiintakse ja iile destatakse, ok-e ka hdlpsamini avastada %)
kui metsamaadel, kus need aja jooksul vdivad jdida puude ja
poosaste varju, kattuda sambla- ja mittakorraga. Kolmandaks
dratab tdhelepanu, et mitme po6llul leiduva ok. rahvapiraseks
nimeks on hiiekivi ning sageli kannab ka vastav pdld voi
talu hiis-sdnast tuletatud nime. Jadrgnegu selle kohta mdned
ndited. Tiiri khk-s Sérevere mdisa p6llul on olnud hiiekivi-nime-
line ok. ning vastavat pdldu kutsutud Hiievidlja. — Kose khk.
Hiie-Tonni liheduses olnud Hiieheinamaa. — Kullamaa hiiekivi-
dest leidub iiks Patsu kl. Hiiemardi tl. p6llul, teine Urevere kl.
Tiemetsa tl. pollul ja seda poldu nimetatavat Iiealune. — Edasi
on mitu teist ok., mis ise senises andmestikus ei kanna hiiekivi

8) Nimelt niisuguseid, mille kasutamist rahvas enam ei mileta,
kuid mis ok-ks tunnustatud kivil leiduvate mirkide pohjal,
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nime, kiill aga kuulub seda laadi nimetus péllule, kus kivi aset-
seb. Kadrina khk. Vahakivi leidub Vatku kl. Hiievdljal. Karu-
ses Tuhu kl. ok. asetsevat pollul vidikesel kiinkal, millel on
nimeks Hiiemigi, ja Poanse kl. ok. Hiiealuse-nimelisel p&llul.
Ridalas on Kolila kl. ok. Hiievilja tl. pollul, kus varem olnuvat
hiis. Mihklis Soontaga v. Pikavere kiilas leidub ok. p6llul, mil-
lel nimeks Hiienurga pold. — Sellest vOiks jdrgneda, et pdllu-
maade laiendamisega on ka palju hiiekohti p6lluks tehtud. Mi-
lestusena kunagisest hiiest on monel pool sdilinud ok., teisal
annab sellest tdendust ainult vastav kohanimi.

Veel paljude muudegi ok-de kohta, mille asupaigaks pole
pold, vaid metsamaa (heinamaa, karjamaa jne.), leidub teateid, et
kivi asukohas on vanasti olnud hiiekoht ja sageli nimeta-
takse seda niiiidki niisuguse nimega. Seejuures ok. vahel kannab
hiiekivi nimetust (n#it. Kullamaal 6ige mitmel juhul), vahel aga
mitte. — Viirib allakriipsutamist, et nagu hiiekivi-nimelised
ok-d, nii ka ok-de esinemine endistes hiites piirdub peaaegu eran-
ditult Pohja-Eesti mandriga. Ohvrikivide kuulumine hiitesse
osutub pohja-eestiliseks ndhtuseks.

Et ok-de naabruses on olnud piihi puid ja allikaid, selle kohta
on teateid ka Léuna-Eestist, kuid siiski vordlemisi vdhe. Tosta-
maa Pdrakiilas asetsenud kdrnakivi pitha parna all, nimelt selle
pohjapoolsel kiiljel. Poltsamaa Lesknaiste kivi ldhedal
olnud noiaallikas ja ohvripuu. Tormas Tuulavere kiila ldhedal
asetsenud ok. kolme parna all. Pélvas Vana-Koiolas asetsenud
ligistikku vena ohvrikadakas ja ok. '

Et ok. asetseb jOe, oja v6i jdrve ldhedal, selle kohta on and-
meid peamiselt Louna-Eestist. Monikord on kivi, ndhtavasti
joesdngi muutuse t6ttu, sattunud koguni jokke, nagu Vénnu -
kivi Taali asunduse kohal Pidrnu joes. Helme Orjakivi
asetseb Keisrijoe kdrgel kaldal. Urvaste Helsekivi asetseb
Vohandu joe ldhedal; teatavasti on seda joge vanasti piihaks
peetud ja seal olnuvat muidki ohverdamiskohti. Jogede ldhedu-
ses olevaid ok-e on wveel teisigi. Vaivaras Merekiila ja Utria
vahel olevat iiks ok. 10 siilla korguse jirsu merekalda serval. Et
veekogude ldheduses voi kallastel leiduvaid ok-e on Gige mitu
(kokku 18 teadet), siis voiks arvata, et sel asukohavalikul on
algselt vist olnud usundilist tihendust. Seda arvamust tundu-
vad kinnitavat veel mitmed teated, milles ok. 6eldakse asetsevat
ndit. soises metsas (Viike-Kullamaa kl. Upsalu tl. karjamaal),
madalal heinamaal (Hageris Traani kortsi 1dh.), Mustajdrve soos
(Polvas Leevi v.), keset p6ldu olevas ,,Sookaevu augus' (Poltsa-
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maa khk-s Kose kiilas), p6llu sees madalas loigus (Hageri kiilas)
jne. Et ok-d asetsevad vahel lihestikku (ohvri) allikatega, seda
on nimetatud juba eespool.

Kindlasti rahvapérastest uskumustest tingitud on ka nii-
suguste kivide ok-ks saamine, mis asetsevad niit. teede ristil 9)
(Ridalas, Matsu ja Pusko kiila vahel) v0i piiride ristlemis-
kohas, nagu Kilgikivi Juurus. Viimase juurde jooksvat
kokku ,kolme saksa rajad“. Rahvausk omistab kolme saksa
(— moisniku, valla) piiri ithtumispunktile suurt maagilist tdht-
sust, nagu selgub paljudest sellekohastest teadetest Eesti Rahva-
luule Arhiivi kogudes. Niisugusesse piiripunkti kuulub loomu-
likult ka piirikivi ehk ristikivi, mis siis — erakordsest asukohast
tingituna — omandab ok. tdhenduse.

Ohvrikivide mitmesuguseist voimalikest asukohtadest vaa-
riksid erilist tihelepanu veel kalmed. Et haudadel ohverda-
mine on paiguti piisinud kuni meie pdevini (niit. setude juures),
siis oleks ootuspérane, et ok-e esineks ka endistel matmispaika-
del voi nende ldheduses. Toepoolest niisuguseid teateid lei-
dubki, kuigi vordlemisi vidhesel arvul. — Uhe Kullamaa khk.
slaialt tuntud” ok. kohta Geldakse, et see asetsevat ,Kullamaa
vallas Laukna kiilas Korvi t. pdllul, elumajast u. 300 m. kirdes,
pikliku mide pohja kiiljel ja pdllu veerel, millel asub tdiesti
l6hutud kivikalme®*10). Karja khk. Tondikivi, mida pee-
takse ok-ks, asetsevat ,Ratla kiilla kalmistute idapool-
ses osas”11), Kahe Helme khk. ok. kohta on kirjelduses oel-
dud: ,Kivid olnud varem nende imber asuva kivikalme
s e e s, mis aga dra I6hutud ja pdlluks tehtud" 12), Rakvere khk.
Torma kl. Reinapi kalmest 150 m ESE suunas leidub 3 lohuga
ok. — Veel viitavad véimalikele kalmetele moned kohanimed.
Valjalas Rahu kiilas leidub ok. Kalme tl. pdllul, Suure-Jaanis
Vanamodisa kiilas Kirikuméde ldhedal, Tormas Tuulevere
killas Kabelimidel, kust olevat pdletamata surnuluid ja
muid leide pdevavalgele tulnud (E 52923), P6lvas Vana-Koiolas
Kalmatomide ldhedal (E 54621). Peale selle on teateid,
nimelt Hageri khk-st, et ok-d asetsevat kivivaredes voGi
nende ldhedal 13); mdonda varet nimetab juba kirjeldaja ise

9) Risttee kui ohverdamispaiga kohta vordle M. J. Eisen, Esi-
vanemate ohverdamised, lk. 111—112,

10) AK, E. Uustalu, 38.

11) AK, F. Leinbock, 89.

12) AK, A, Suik, 119,

13) AK, R. Tamm, ok-de kirj. nr. 5, 8, 35, 36, 37 ja 45.
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.kalmetaoliseks", ja oleks voimalik, et kui mitte koik, siis moni
vare voiks lihemal jdrelekatsumisel toesti kalmeks osutuda.

Hiite, pithade metsatukkade austamine on ldhedas iihendu-
ses esivanemate kultusega. Sest ka surnuid maeti metsatukka,
hakati seetottu seda kohta austama, viidi sinna ohvrit jne. Nii
on iildse raske tommata kindlat piiri, kus 16peb loodushaldjate
teenimine ja kust algab esivanemate austamine 14).

Kuid ok-e kuulub veel muudegi kinnismuististe juurde, mis
pole otseselt iihenduses rahva usundiga. Siin tuleksid kiisimusse
muinaslinnad e. linnused. Oige mitme linnuse kohta on
teateid — osalt kiill veel ebakindlaid, et nende ligidal leiduvat
ok-e, kuigi neid linnuste kirjeldustes pole seni veel mainitud. —
Muhu Linnuse maalinnast 90 m W poole olnud Vanatooma
(Tonu?) tl. pollul 5—6 lohuga ok., mis 16hutud Viikese vidina
silla ehitamisel (1894/5). Uks Ridala khk, Kalevipoja kivi, mil-
les on kunstlikke mirke ja mida seetdttu peetakse ok-ks, asetseb
Saanika kl. Uuetoa tl. maal, ,, Tubri linnamie* ligidal. Ka Nissi
khk. Varbola linnuse iimbruses leiduvat ok-e, ,nimelt vanas
kantsis* 1), Tartu Toomemiel leidub kahe kunstliku lohuga
ok. Kuusalu Rajakivi-nimeline ok. (Kuusalu kirikust ligi 0,5 km
N pool) asetsevat ,seljandiku direl, mis laskub sohu, kus asub
Linnaase® 16). V@oimalik, et see pole veel kdik. Need teated,
kui nad osutuvad usaldusvdidrseiks — ja heal juhul vdiks nende
arv ehk veel suurenedagi —, vdiksid anda kindlamaid toestusi
ok-de kasutamise ajast. Et sel alal usaldatavaid kronoloogilisi
pidepunkte on iildse vdhe, tuleks linnusteldhedastele ok-dele
omistada senisest suuremat tdhelepanu.

Leidub veel paar huvitavat iiksikteadet. Raplas Raikiila
mbdisa ligidal on maantee ddres Trepikivi-nimeline suur kivi.
Arvatakse, et kui muistsel ajal oli Raikiilas ,rahva kogunemise
koht", siis olevat seal kivi juures ohverdatud (ERA II 6, 459
(4)). Uhe Joelihtme ok. kdrval (Saunja kl. Ténu tl. pollul) lei-
dub kivilisest iimbrusest erinev vidike tasandik, mis rahvatradit-
siooni jdrgi olevat ,piiha-tantsude plats“ 17). Et monda hiie-
kohta on kasutatud ms. ka tantsimiseks, selle kohta leidub rohke-
maidki andmeid.

14) Vrd. M. J. Eisen, Eesti miitoloogia I (1920), 1k. 239 jj. —
O.Loorits, Estnische Volksdichtung und Mythologie (1932), 1k. 51 jj.

15) Dr. G, Vilbergi teade AK-s.

16) AK, O. Parmas, 52 jj.

17) AK, R. Indreko, 38/9.



On olemas veel mdningaid ok-de esinemispaiku, mis seni
jddnud nimetamata. Moned ok-d asetsevad maanteede ddres, ka
kiilatdnavais, paaril juhul soosaarel. Lopuks teenivad tdhelepanu
veel niisugused andmed, kus ok. Geldakse asetsevat elamuile
vordlemisi ldhedal, nagu keset kiila (Audrus Easalu kiilas), kiila-
vainul (Pilistvere Koksveres; kivi 16hutud) ja taludues voi -aias.
Kahe viimase voimaluse kohta on moned teated, mis peaaegu
eranditult on pdrit Louna-Eestist. Uks suur ok. olnuvat Tar-
vastus Kasaku tl. dues (E 39808/9), teine Suure-Jaanis ,Saare
moldri Gues” (ERA II 41, 386), kolmas Kursis Joune kl. Reinu tl.
dues. Aias asetsevate ok-de kohta on teateid Hagerist, Saardest,
Hallistest ja Vastseliinast.

4,

Normaalselt esineb Eestis ohvrikividena looduslikke raud-
ehk graniitkive. Muud kiviliigid on igatahes viga haruldased.
Ainult Lddne-Nigula Poola kuninga ristikivi olevat
,paekivi marmorist”, nagu kirjelduses 6eldud 1%). Vdike-Maarja
khk. Antu mdisa pollult kivihunnikust olevat leitud 4 m laiune
paekivi, mille iihel kiiljel olnud samasuguseid, 5—6 c¢m 1dbim&o-
duga siivendeid, nagu neid esineb ka ok-del 19). Siiski on vae-
valt usutav, et see voinuks olla mdne ok. tiikkke. Uks erandlik
teade on veel Hanila khk. Uue-Virtsu asundusest. Selles on
geldud: , Eriti tuleb mainida siin erilist ohverdamis-
kohta, milleks osutub kahest paekivist u. 40 cm. diameetr.
ldbiminev u. 50 cm. siigav auk®* 20),

Harilikult puuduvad ok-del nii silmatorkavad védlistun-
nused, et juba eemalt vaadates oleks vbimalik Gelda, kas see
voi teine raudkivi on ok. vdi mitte. Enamuses nidivad ok-d ole-
vat kiill n.-6. kinniskivid, osalt maa sees istuvad, kuigi leidub ka
maapealseid, lahtisi, mida on soovi korral voidud paigast teise
viia. Ok-de suurusel ei nidi olnuvat olulist tihtsust; leidub
niisuguseid ok-e — ja Oige kuulsaidki, mille diameeter on alla
1 m ja mis vaevalt maapinnast vilja ulatuvad, kuid ok-de hulka
kuulub ka hiigelsuuri rdndrahne. Siin tuleb arvestada sedagi
momenti, et tavalise inimese seisukohast on kivi suurus iildse
vdaga relatiivne moiste. Kus on lage ja kivideta iimbrus, seal
voib vordlemisi vdikegi kivi tunduda suurena ja tdhelepandavana,
kuna kivirikkas maastikus tdmbavad endale tdhelepanu alles
need, mis on keskpdrastest tublisti suuremad. Seetdttu on ras-

18) AK, A. Veitmann, 48/9,
19) Vrd. AK, A. Soom, 54.
20) AK, J. Tavast, 4,
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kusi niisuguste teadetega, milles oeldakse ainult, et ok. olevat
»suur kivi“. Ja niisuguseid teateid on iisna palju.

Eesti suurim ok. asetseb Hageri khk-s Ruila m&isa p6llul.
Selle iimberm66t on 34,5 m ja korgus 6 m. Kivi pealispinnas on
0,5 m laiune ,,paja moodi auk". See on sama kivi, mida nimeta-
takse Neitsikiviks ja Ukukiviks. Kohalikult rahvalt on saadud
milestusteateid, et sellele kivile on ohvriande viidud veel mone-
kiimne a. eest 21). Teine 6 m kdrgune ok. on Valjala khk-s Viksa
kl. példudel, kuid selle kohta puuduvad lihemad andmed. 4 m
korgusi ok-e on teada vdhemalt kolm: iiks Viru-Nigulas, teine
Annas, kolmas Hanilas. the Johvi khk. ok, kohta on kirjelduses
oeldud, et see olevat ,heinakoorma suurune* 22),

Kujult®on ok-d jdllegi vdga erinevad. Suurema riihma
ndivad moodustavat laiad ja lamedad kivid. Niisuguseid on
vihemalt kakskiimmend, neist viis Viru-Nigula kihelkonnas.
Vahel on kirjelduses deldud, et kivi olevat pealt ,lai kui s6dma-
laud* (Tostamaa Pidrakiila kdrnakivi) véi ,laua moodi”. Lame-
date kivide eelistamine on arvatavasti pohjendatav sellega, et
niisugune oli ohvriandide asetamiseks hidsti sobiv. Kui kivid
pole ka piris lamedad, siis nad on ikka enamvihem tasase pealis-
pinnaga. Piris terava seljaga ok-e esineb vihe. — Moni ok. on
kujult peaaegu iimmargune. Nurgelisi ok-e on terve rida; on
noteeritud 3-nurgelisi, 4-nurgelisi ja 5-nurgelisi. Kullamaal
Jogisoo v. Ubassalu as. olevat ok., mis kujult ,pea tdiesti kuubi
taoline* 23). Uht Jirva-Jaani khk-s Valaste kiilas olnud ok. ise-
loomustatakse ,,puusirgi kujuliseks” 24)., 2—3 ok-1 on iiks kiilg
vordlemisi jarsu kallakuga ja sile, mistdttu lapsed seda kasutavat
liulaskmiseks. Monel ok-1 on sisseraiutud astmeid, et holpsa-
mini otsa pddseda. Uks Halliste ok. — Abjas Tammekannu met-
sas — asetsevat vdikeste kivide peal, maapinnast korgemal. —
Uldiselt on lugu siiski nii, et ok-d esinevad tdiesti looduslikul
kujul; puuduvad positiivsed andmed, et mdne ok. viliskuju oleks
inimeste poolt suuremal méddral muudetud, vdlja arvatud mui-
dugi astmete sisseraiumine, pealispinna pdletamine tulega voi
sinna lohkude uuristamine.

Normaalselt esinevad ohvrikivid Eestis ikka tiksikult.

Kuid sellest iildreeglist on siiski ka erandeid. Helme khk-s Love
v. Vana-Tehvandi tl. pollul asetseb kaks ok. ldhestikku, ainult 9

21) AK, R. Tamm, 17-a.

22) AK, G. Vilbergi registreerimisteade.
23) AK, E. Uustalu, 42,

24) AK, H. Korge, 37.

14



m teineteisest eemal. Nende 1ihedus on ndhtavasti sellest tingi-
tud, et mdlemad olnuvat varem neid iimbritseva kivikalme sees,
mis aga hiljem 16hutud ja polluks tehtud 25). Viru-Nigulas
Kalvi v. Koila kl. podldudel leidub kolm ok., mis iiksteisest
9 kuni 15 m eemal asetsedes moodustavad kolmnurga.
Seejuures koige 1ounapoolsem kivi on ise ka kolmnurkne ja selle
pealispinda (ldunapoolsel serval) on uuristatud kolm lohku 26).
Et kolmikarvsus on rahvausus vidga laialt tuntud 27), siis voiks
arvata, et need kivid on teadlikult nii seatud ja méargitud. Teine
samalaadne kolme ok. asetusviis on teada Peetri khk-st Koordi
kiilast 28), kust aga puudub ldhem kirjeldus. Kuid vdirib tdhele-
panu, et molemal juhul leidub koéigil kividel kunstlikke lohke.
— Uks ainulaadne ok. asetusviis on kirjeldatud Viru-Jaagupist.
Seal leidub Lavi kl. Pealmise tl. krundis vdikesel kiinkal ok., mis
alaneb idast lddnde. Kivi ndib kohale toodud olevat, teda iimbrit-
sevad neljas nurgas vdhemad, istepingi taolised kivid, suurest
kivist umbes 2 m eemal 29). Kivi lihedal on kuulus ,silmaalli-
kas". Pdrast allikas silmade pesemist pandud harilikult ohvri-
and kivile.

Saaremaal Kihelkonna khk-s Kurevere kiilas on iiksteise
juures kuus lohkudega ok. (seitsmes ebakindel). Kuid kivid ei
moodusta mingit korrapdrast kujundit 20). Arvesse voiks kiill
tulla, et nende esialgne ja voib-olla korrapdrasem asetus pole
sdilinud, sest kivid ndivad olevat lahtised (maapealsed) ja aset-
sevad teekddnakul.

Ohvrikividel on veel tdhele pandud ja registreeritud mirt-
mesuguseid siivendeid, lohke, auke, ,jdlgi", rongaid, riste
jne. Osalt on need voinud tekkida loomulikul teel, tingituna kivi
murenemisest, kuid enamail juhtudel on siiski tegemist kunst-
like, inimeste poolt tehtud siivenditega. Kunstlikest siivendeist
esineb koige arvukamalt ja koige laialdasemalt {immargusi
lohke ja lohukesi. Seda asjaolu arvestades on meie arheoloogili-
ses kirjanduses ok-d seni jagatud kahte suurde liiki: lohkudega
ja lohkudeta ok-d. Kuid asjassepuutuva allikmaterjali iiksikas-
jalisem ldbivaatamine ja sGelumine on toonud siiski esile ok-del
ka muid kunstlikke siivendeid peale iimmarguste lohkude.

5) AK, A. Suik, 119,
26) AK, V. Piiss, 85—87.
7) M. ]. Eisen, Eesti vana usk (1927), lk. 149 jj.
) AK, G. Vilbergi teade.
20) AK, O. Liiv, 57—58; EVR 26, 98/9 (15).
- 30) AK, H. Moora, 89—92; Saaremaa ja Muhu muinasjddnused,
. 77—79.
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Ohvrikividel esinevaist loomulikest siivendeist on
koige tavalisem kivi pealispinna nogusus, mida on kirjeldustes
mirgitud Gige mitmel juhul. Mdnikord on niisugune kivipealne
lohk modtudelt vordlemisi suur. Uhel Kose khk. ok-1 ndit. mai-
nitakse 1,9 m pikkust ja 1 m laiust lohku; kivi ise on 3,6 m pikk
ja 3 m lai 31). Piklikke lohke on konstateeritud wveel mitmel
kivil. Uksikjuhtudel esineb ka muukujulisi siivendeid, mis eba-
korrapdrase kuju voi ebatasaste servade tottu on loetud loomu-
likuks (mittekunstlikuks). Hanilas on iihel ok-1 (Rame kl. Pauli
tl. karjamaal) kaks ldhestikku asetsevat auku, iitks nurgeline,
teine {immarik; augud on 12 cm siigavad, jarskude servadega ja
pohjast omavahel ithenduses. Kivi ise on iisna viike (diam. 85—
100 cm) ja ulatub ainult 15 cm iile maapinna, kuid on veel niitidki
ok-na kasutatav 32). Varblas Vaiste kl. Tedremaa tl. heinamaal
leiduval ok-1 olevat ,taskukujuline auk”, 40 cm pikk ja 40 cm
siigav, kuid ainult 6 cm lai. ,,Augus seisab alati vesi, mida ars-
tirohuna tarvitatakse, ka veel kdesoleval ajal“ 33). Petserimaal
Jarvesuu v. Kulje kl. all jdrve ddres asetseval ok-1 (OmyTckui
Kamenp)olnud jérvepoolsel kiiljel kiinakujuline &&nsus, kuhu
kogunenud vihmavett (vahel suure lainetuse puhul ka jirvevett),
mida kasutatud silmahaiguste ravimiseks 34), Uldse peaaegu
koigil niisugustel juhtudel, kui ohvrikivis leidub négu, auk voi
lohk, kuhu korjub vihmavett, on seda vett kasutatud arstimi-
seks, peaasjalikult silma- ja nahahaiguste puhul. Iseloomulik
ndib see, et loomuliku 66nsuse voi siivendiga ok-del, mis on tun-
tud arstimiskividena, harilikult ei esine peale selle enam kunst-
likke, inimeste poolt tehtud iimmargusi lohke.

Peale loomulike lohkude konstateeritakse ok-del veel mo-
nesuguseid ,,jd1 gi“ Nende tekkimist seletab rahvas harilikult
niiviisi, et kivid olnuvat vanasti pehmed, mistttu neisse jddnud
kellegi istumise v0i astumise asemeid. Vahel seletatakse jilje
pohjustajaks siiski iilleloomulikku v6i erakorralist isikut, olgu
siis Kalevipoega, monda piibli piithakut, kuradit, kuningat jne.
Paljudel kividel leitakse veel loomade jdlgi ja mitmesuguseid
muidki midrke. Ko6ik jdlgedega kivid pole aga ok-d ega tule
siin kasitlusele 35); vaatleme ainult niisuguseid jdlgedega kive,
millele on kunagi ohverdatud.

31) AK, R. Kand, 72.

32) Selle kivi puhul tuleb meelde iiks harukordne tdhelepanek. Ta-
lumees, kes nende ridade kirjutajale tuli kivi kdtte nditama (1936. a. su-
vel), vottis kivi juurde joudes miitsi maha,

33) AK, D. Karopun (1922), 12.

34) AK, L. Zouroff (1937), 4/5.

35) Vt. M. J. Eisen, Eesti vana usk (1927), lk. 307 jj.
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Uhel Vaivara ok-l1, Merekiila ja Utria vahel, kdrgel kaldal,
leiduvat ,,iiks inimese ja kolm looma jdlge* 36). — Vigalas
Velise v. Nolva kl. maanteekraavis asetseval ok-l1 on ,,Joomuliku
lohuna peal jalajdlg, mis erakordselt tdetruu, sarnaneb lapse
palja jala jdljega“ 37). — Martnas Oonga kl. ok-1 kirjeldatakse
kaht siivendit, millest iiks olevat ,,pea siidamekujuline” ja teine
»piibusarnane” 38), — Ridalas Kaevere kl. ok-s, mis dra lchu-
tud, olnuvat pastla ja kepi jdlg. Rahvamuistendi jdrgi kuulu-
nud pastlajdlg Kalevipojale 39). Samas khk-s leidub ka Aamse

kiillas Kalevipoja jdljega ok.10). — T&stamaa Pirakiila ,kirna-
kivil“, mis niiiid juba rehealuse miiiiri pandud, on eraldatud
lamba, sea, hobuse, lehma ja pisikese lapse jédlgi 41), — Audru

Easalu neljakandilise ok. pealispinnas on siivendeid, millele
rahvas annab nimeks: 1) lapse jilg, 2) hirja jdlg, 3) hobuse jilg
ja 4) mooga ase. Viimane olevat 10 ¢m siigav ja selles seisvat
alaliselt vett 42), — Laiuse Kadrinakivis olnuvat kie ase viie
sorme jdljega 43). — P6lva Kuningakivi jdljed on nimetatud juba
eelpool. — Petserimaal Jarvesuu vallas Sartovo kiilas on ok-s
kaks jalajdlge, mida peetakse jumala jidlgedeks 44), — Saatse
vallas ,,Semska saarel on kivi, millel inimese jala kuju péil. Rah-
vas rdagib, et pitha Maarja olla siil seisnud" 45),

Kahjuks puuduvad peaaegu koigist jdlgedest tdpsed joo-
nised. Ainult kirjelduste jdrgi pole aga vdimalik otsustada, kas
jdljed omavad traditsioonilist kuju voi on téiesti juhuslikud, loo-
mulikul teel tekkinud siivendid. Et jdlgi esineb ménikord ka
koos iimmarguste lohkudega ja et vahel nimetatakse allakriip-
sutavalt nende harukordset tdetruudust, siis tuleks pidada voi-
malikuks, et vihemalt m&ni jidlg vGiks ldhemal jdrelevaatamisel
osutuda inimeste kétetooks.

Jédlgede tdhtsus ohvrikommetes pole péris selge ; monikord on
neid ndhtavasti kasutatud ohvriandide panipaigaks w6i voetud
jdljeauku korjunud vett. Ainult Sartovo kl. kivi kohta on teada,
et seal pidanud abiotsija astuma jalgadega kivil leiduvate jala-
jdlgede sisse, et ravivat joudu usutud olevat just jidlgedel 46).

36) AK, A. Birken, 49,

37) AK, H. Korge insp. ar., 8.

38) AK, F. Leinbock, 28/9.

39) AK, H. Korge insp. ar., 3.

40) AK, A. Karu, 32.

41) AK, A. Reili (1932), 101.

42) Sealsamas, 46/8.

43) E 54625,

44) AK, L. Zouroffi kirj., 8/9.

45) AK, O. Parmas, 46.
46) AK, L. Zouroff, 8/9.
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Peale loomulike lohkude ja siivendite esineb ok-del veel,
nagu deldud, kunstlikke, inimeste poolt tehtud siivendeid.
Neid kirjeldama asudes tuleb kiill koigepealt tdhendada, et osa
ok-de kirjeldusi on ses mdttes ebamiidrased, et neis ei anta kind-
lat vastust, kas lohud on loomulikud v&i kunstlikud. Muidugi
voib monel juhul selle otsustamine olla ka iisna raske, kui lohud
on osalt murenenud v8i kui kivi on pealt tulega poletatud. Siiski
on nende ok-de arv, millel leidub kunstlikke lohke, kasvanud iga
aastaga; senistele lisaks avastatakse aeg-ajalt uusi, peamiselt
arheoloogide poolt ja sageli tdiesti juhuslikult, pannes mneid
tdhele inspektsioonidel ja uurimisreisudel. Jaan Jungi andmeil
tunti niisuguseid kive ainult paarkiimmend. 1924. a. oli neid
registreeritud juba 120. Kiesoleva t66 kirjutajal on andmeid 158
kunstlike siivenditega ok. kohta. See arv oleks kindlasti veelgi
suurem, kui meil ok-e oleks senisest suurema hoolega otsitud ja
registreeritud.

Kui heidame pilgu lohkudega 47) ok-de levikukaardile, siis
selgub kohe, et nende peamiseks esinemisalaks on koigepealt
Pghja-Eesti manner ja siis Saaremaa; Louna-Eestist on teada
ainult iiksikuid. Aratab veel tdhelepanu, et selliseid kive on
arvukamalt just mitmes rannakihelkonnas ja et neid paiguti esi-
neb ka jogede ddres voi ldheduses (Pidrnu joe alamjooksul ndit.
kolm kivi). Erakordselt palju — iile 50 — on neid avastatud ja
registreeritud Hageri kihelkonnas, tidnu {ilip. R. Tamme
agarusele.

Kujult on ok-de kunstlikud lohud suures enamuses
iimmargused, kuid viga mitmesuguse suuruse ja siigavusega.
Nende avause diameeter on enamasti 5—10 cm ja siigavus
2—4 cm. Kuid leidub ka viiksemaid ja suuremaid. Need lohud
on harilikult suuremad, mis esinevad iiksikult; kui kivil on
palju lohke, siis on lohud vidikesemdodulised.

Suurim lohk on Hageri Ukukivil — 50 cm  1dbimoddus ja
20 cm siigav. 20—25-cm-lise 18bimd6duga lohke on teada mitu
(Liiganuses, Joeldhtmes, Ridalas, Mihklis), kuid lohkude siiga-
vus ulatub vdga harva iile 10 ecm. Koiki lohke pole seni veel
moodetud ega registreeritud, Sageli on lohkude kuju ja suu-
rust iseloomustatud ainult piltlike vordlustega, olgu siis kas
kirjeldaja enda v6i kohaliku rahva sdnastuses. Viikesed lohud
on ,kanamuna otsa suurused”, ,nagu jalakannaga keeratud",

47) Siit alates tarvitatakse sona 1o hk tdhenduses ’kunstlik, ini-
meste poolt tehtud siivend’.
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monikord ka vanapagana voi Jeesuse jalakanna jidljed (Simuna),
harvemini nimetatakse neid lamba voi kassi jdlgedeks (Karuse);
suurem lohk on kas ,trehtrikujuline” v&i ,kausitaoline, wvahel
w»paaritoobine” (Kullamaa), erakordselt suur lohk aga ,pajasar-
nane“. Lohkude kui siivendite vdimalikest eriliikidest puudub
veel lihem iilevaade, sest ldbilGike-jooniseid pole seni tehtud.
Uhel kivil voib olla lohke mitmesuguses suuruses, vahel iiks suu-
rem ja mitu vdikest.

Lohkude arv iiksikuil ok-del on viga erinev, ulatudes
ithest kuni 54-ni. Enamail juhtudel — 95-1 138-st — on lohkude
arv alla 10. Koige sagedamini on kivil ainult i{iks lohk (30-1
juhul), sageduselt jirgmine — kolm lohku (16-1 juhul). Niib siis,
nagu oleksid ok-de esialgsed austajad ménevorra eelistanud
uuristada kivisse kas iiks voi kolm lohku, sest koik teised arvud
on harvema esindusega. Rahvatraditsioonist kiill puuduvad and-
med, et ok-de hilisemad kasutajad oleksid omistanud erilist
tahtsust ok. lohkude arvule. — 30 vo6i veel enama lohuga ok-e on
seni teada 9 ja need leiduvad kéik PGhja-Eestis, neist 6 Hageris
(lohkude arv: 30, 31, 32, 33, 42 ja 52), 1 Liiganuses (47 lohuga) ja
2 Viru-Nigulas — 39 ja 54 lohuga; viimane ok. on Kunda Oja-
kiilas Kureliiva tl. ldhedal ja selle on avastanud G. Vilberg-
Vilbaste a. 1926 48).

Tuleb ette ka liitunud lohke, nimelt kahe lohu iihendeid
(Hageris 3-1 juhul), mida rahvas vahel nimetab hundi jdlge-
deks 19). Ainuke kolmiklohk on tdhele pandud Hageris Adila
as. ok-1.

Lohkude paiknemine kividel ei ndi alati olevat juhus-
lik, vaid selles v3ib oletada teadlikku sihitaotlust. Harilikult on
lohud ikka kivi pealispinnas ja voimalikult kérgemal kohal:
nkivi tipul®, | kivi harjal®, , kérgemal nukil®, ,iilemisel serval®
jne. Paaril-kolmel kivil on lohud servadel, kuid keskel puudu-
vad. M&nikord on lohud ridamisi, modnikord gruppides koos,
moodustades pdris siimmeetrilisigi kujundeid. Kahel Puhja ok-1
on konstateeritud seitsmest vdikesest lohust moodustatud ringi.
Liiganuses Aa as. on iihel ok-1 iiks suurem lohk ja vidiksemaid
rithmades 5+ 5+7.

Lohkude tegijad ja kasutajad on ndhtavasti omistanud
tdhelepanu ilmakaartelegi. Viimatimainitud ok-l1 asetse-
vad lohkude rithmad enam 16una suunas. Uhel Vaivara as. heina-
mail leiduval ok-l, mis kujult kolmetahuline piiramiid, olevat

48) AK, G. Vilbergi kiri 18, IX 1926.
49) ,Pikergusi” lohke on konstateeritud ka iihel Joeldhtme ok-l.
AK, R. Indreko, 40/2.
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l6unapoolse kiilje sisse raiutud 5 vdikest lohku ja 2 jalajilge.
Viru-Nigula 54 lohuga kivil olevat enamik lohke ldunapoolsel
kiiljel. Ja on veel mitu teistki ok., mille lohkude kohta kirjel-
dajad on mirkinud, et need asetsevat — kas enamuses voi koik
—Iduna suunas (,lounapoolsel kallakul®, ,lounapoolsel tipul*
jne.). Hageris Adila Alttoa ok-1 olevat 15 lohku, neist iiks teis-
test eraldi kivi jdrsul, 75—80°-lise kallakuga lGuna-
kiiljel. Uhel Viru-Nigula ok-1 olevat 20 lohku 1dunas ja 19
pohjanurgal. Monikord on noteeritud lohkude asetsemist ka
idas (3 teadet), kirdes vdi kagus. Uldiselt tundub 1ldunakaar
olnuvat siiski eelistatavaim. Kahjuks on aga materjali selle kiisi-
muse 16plikuks vastamiseks veel vdhevGitu, sest seni on ok-de
kirjeldajad jdtnud enamail juhtudel {ildse mirkimata nii ilma-
kaared kui lohkude paiknemise.

Muudest siivendeist, mille viljatootus annab tunnistust ini-
meste kdtetoost, tuleks koigepealt nimetada rdn ga - kujulisi,
milliseid on teada kolmelt kivilt. Kuusalus, kirikust ligi 0,5 km
N pool, Tallinna-Narva maantee lahedal leidub ok., millele on
sisse raiutud 10 vdikest lohku, 2 réngast (diam. 5 cm) ja peale
selle veel kddrid, resti-kuju ning piirikivi-rist. Kolm viimast
siivendit on kindlasti hilised, eelmised (lohud ja rdngad) peak-
sid aga polvnema vanemast ajast. Kiddrides ja restis on tahetud
ndha piiha Laurentiuse madrke, kelle nime teatavasti kannab Kuu-
salu kirik 50). Tori ,kovera kase kivil" on konstateeritud kagu-
serval ringikujulist siivendit, mille 1dbim&56t 18 em ja siigavus
2—4 cm51), Tartumaalt Rongu Salumetsast on leitud ok., mil-
lel olevat ,auk keskel“ ja ,augul kriips ddrtmocda iimber-
ringi* 52). Vilismaistel eeskujudel voiksime arvata, et need
rongakujulised siivendid kuuluvad samasse ajajirku kuhu
iimmargused lohudki. — Kuid L&ddnemaalt on kolmel juhul kir-
jeldatud ok-del ka tdiesti kvadraatseid lohke, mille mdo-
dud kivi pinnal on 4,5<X4,5, 5X5 ja 12X 12 cm (kaks esimest Mart-
nas, viimane naaberkihelkonnas Ridalas). Et kvadraatseid lohke
on teada ainult nii kitsalt alalt, siis need toenioliselt on noore-
mad kui iimmargused lohud. Kindlasti hilisaegsed on veel
ok-del leiduvad ristid. Need on kas tdendid niilidsest vai
endisest piirikivist, voi on rist lastud vaimulike (?) poolt sel-
leks kivisse raiuda, et inimesed ohverdamise maha jdtaksid 53).

Juba eelpool oli tsiteeritud, et ok-del leiduvate jalajal-

50) J. Jung, Muinasaja teadus III 85/6. — AK, O, Parmas, 52/4.
51) AK, E. Laid, 128.

52) AK, G, Vilberg-Vilbaste teade (1931).

53) Vrd. J. Jung, Muinasaja teadus II 110 (32).
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gede puhul on vahel imestatud nende haruldast tdetruudust.
Mbonel teisel juhul on kirjeldajad saanud kindla veendumuse, et
jdlg (— jdljed) on tingimata kivisse raiutud. Vaivarast on
teateid kolmest niisugusest ok-st ja iihel juhul esinevat seal
jdljed koos iimmarguste lohkudega. Kiillap tuleb meil jdlgede
raiumist pidada niisama histi véimalikuks kui lohkude raiumist
ja lihvimist.

Veel ebamdirasemategi siivendite juures on lihemal jérele-
vaatamisel vdidud leida inimliku kédtet6o tunnuseid. Ridalas
Saanika kl. Kalevipoja kivil on iilemise serva sees ,,5 pikergust
auku, mis kunstlikult tehtud”. Rahvas seletab: kivi olevat Kale-
vipoja visatud ja augud — tema sormejiljed 5¢). Ebasiimmeet-
rilisi kunstlikke siivendeid on kirjeldatud veel kahel Tori ok-l.
Uhel olevat neid kolm: 1) rennitaoline, 2) iimmarik avaus ja
3) trehtritaoline, ja teisel iiks trehtritaoline + 5 cm laiune soon,
mis pdrast kaheks jaguneb ja iile kivi serva alla jookseb 75).

6.

Pdhjendatult véib kerkida kiisimus: miks osa ohvrikive omab
kunstlikke lohke ja mis otstarve neil lohkudel on olnud? Sele-
tuseks tuleb tdhendada, et kunstlike lohkudega kivid kuuluvad
haruldaselt laia levikuga muististe hulka. Neid leidub ka meie
naabermais; iiksikuid on teada Litis ja Venes, Soomes juba roh-
kem, mdnikiimmend, eriti arvukalt aga Skandinaavias. Edasi lei-
dub lohkudega kive mujalgi Euroopas (Pdhja-Saksamaal, Inglis-
maal, Prantsusmaal, Sveitsis ja mujal), Pdhja-Aafrikas, Aasias
ja Ameerikas. Juba enam kui 100 aastat on lohkudega kive kir-
janduses késiteldud, kuid pdris kindlat, {ildmaksvat seletust pole
seni veel leitud 506). On siiski selgunud, et sellised siivendid voi-
vad pdlvneda mitmest ajajargust ja et neid on véidud uuristada
mitmel pohjusel.

Euroopasse arvatakse see komme — uuristada kividesse
lohke — levinuvat Idamailt, nimelt Vahemere randu mddda
Piirenee poolsaarele ja sealt jdlle mereranda mdoda pohja poole.
Seda levikut iihendatakse nn. megaliitilise kultuuriga, mis
on joudnud Skandinaaviasse juba kiviajal. Lohke, iimmargusi

54) AK, A. Karu, 37.

55) AK, E. Laid, 124, 133/4.

56) Kirjandust, kus leidub ka bibliograafiat: L. Riitimeyer,
tUUber Schalen- u. Gleitsteine im Kanton Wallis und ihre Bedeutung.
Schweizerisches Archiv fiir Volkskunde 28, Basel, 1928, Lk. 145 jj. —
H. Bachtold-Stdaubli, Handworterbuch des deutschen Aberglau-
bens (= HDA) VII 990 jj, — W. Hansen, Die Verbreitung und
Bedeutung der Schalensteine. Hamburg, 1937,
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siivendeid, leidub Skandinaavias ja Ladne-Euroopas suurtes kivi-
kamberhaudades (nende kattekivide pealispinnas ja sisekiilge-
del), mis on arvatud kuuluvat kolmandasse aastatuhandesse
e. Kr. Seega osutub niisuguste lohkude esinemine vdga vanaks
ndhtuseks. Kuid uurimised on selgitanud, et samasuguseid
lohke on kividesse tehtud ka hilisemail ajajarkudel, nimelt
pronksiajal ja rauaajal. Skandinaaviast on lohkudega ok-de idee
levinud ida poole, Soome, Eestisse ja mujale. Meile arvatakse
see joudnuvat alles nooremal rauaajal (800—1200 a. p. Kr.). ,,Sel
ajajargul oli meie maa kdige elavamas kokkupuutumises Skandi-
naaviaga (viikingite retked siia, samuti meilt 13bi Venemaale,
saarlaste retked p6hjamaile), kuna varemalt Eesti ithendused sel-
les suunas olid norgad, peagu tdhtsuseta” 57). M&nes uuemas teo-
ses on lohkudega ok-e osalt dateeritud siiski vanemasse ajajiarku.
E. Laid iitleb , Eesti ajaloos”: , Ainult lohkudega ohvrikivid on
tGendoselt vanad ning périnevad osalt voib-olla juba keskmiselt
voi koguni rooma raua-ajalt” 58). Kahjuks puuduvad kindlamad
toestised nende kalmete vanusest, mille sees v0i ldheduses aset-
seb (—on asetsenud) lohkudega ok-e. Uks 3 lohuga ok. on lei-
dunud Rakvere khk. Reinapi kalmest 150 m ESE suunas; nimeta-
tud kalme on dateeritud rooma rauaaega 39).

Mis puutub iimmarguste lohkude tédhendusse, siis
selle kohta on uurijate poolt esitatud viga mitmesuguseid teoo-
riaid 60). Uldisemalt ndivad lohud siiski olnud méddratud ohvri-
andide vastuvotmiseks, vihemalt meil Eestis. Et selliseid kive
kuulub meil mitmesse kalme v6i nende juurde, samuti hiitesse,
siis tundub loomulik, et neid on kasutatud peamiselt ohverda-
miseks.

Et kunstlikke lohke on kasutatud ohvriandide paigutami-
seks, sellest on kindlaid tdéendeid wveel viimaseilt aastailtki,
samuti mélestusteateid vanemast ajast.

Tornimdd juures Kalme maddl on iiks ennemuistne matusepaik. Va-
nal aal olle s6nna kéik surmasi maetud, umbes kut meitel paergus kergu-
aid on. Ning ohvrid oll koa sonna viidud. Sealu paerguskid veel iiks
kivi, missel immargune auk sihes. Selle augu sisse olle siis ndh

pandud nee vedelad asjad ja tahemad pandud muidu kivi peale.
Seda nih ma ole kuulnd.

ERA II 232, 183/4 (4) < Poide, Poide v.,, Mui kl. — Ilmar Kaal
< Aleksander Kaal, 63 a. v. (1939).

57) Eesti kinnismuistised, lk. 68.

58) KEesti ajalugu I, lk, 241, Vrd. Eesti kinnismuistised, lk. 14
(A. M. Tallgren).

59) H. Moora, [Eesti Rahva Muuseumi] Muinasteaduslikkude
kogude juht (Tartu, 1927), lk. 22,

60) L. Riitimeyer, m. t., lk. 165 jj.
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Siiski tuleb pidada vdimalikuks, et lohkudel on vist olnud
muudki tdhendust voi otstarvet. Eelpool oli juba nimetatud, et
ithes lohkudega esineb ka ronga-kujulisi siivendeid. Niisuguseid
on viidud iihendusse pdikese-kultusega. Sinnapoole ndivad viita-
vat ka tdhelepanekud, et monel ok-l1 on lohud kérgemal nukil,
Iouna pool kiiljes jne. Moni iitksik lohk kuhugi kivisse on aga
voidud uuristada ka péris praktilise sihiga. Vidhemalt iihest kir-
jeldusest ja joonisest selgub kiill, et ok-ks arvatud kivi voiks
olla kivist uhmer ja ajaloolisest ajast, sest kujult on see viga
sarnane etnograafilise puust uhmriga 61). | Jalajilgedele” on
arvatavasti omistatud siimboolset v6i maagilist tihendust %2).

Kiesolev t66 oli juba 16plikult koostatud, kui autorile puu-
tus ERA-s uute kohamuistendikorjanduste ldbivaatamisel silma
3 haruldast ja vdga huvitavat teadet, mis ok-de iimmargusi lohke
valgustavad tdiesti uuest seisukohast.

Poides Tumala miel leidub lohkudega ok., mis kohapeal teh-
tud kirjelduste kaudu on arheoloogidele tuntud ja on vGetud
kaitseregistrisse. Niiiid kuuleme selle kivi kohta iihe Saaremaa
giimn.-6pilase sulest ms. jairgmist: ,,Sellel kivil leidub ka hulk
vdikeseid lohukesi ja augukesi, mis nidivad nagu millegagi hooru-
tud. Neid lohukesi ja augukesi seletatakse sellega, et ohver-
damise ajal olla ohverdaja ise teise kiviga
voi mingi muu riistaga kivi hodrunud"63),

Siin on uudiseks see, et lohke olevat tehtud ohverdamise
ajal ja et seda veel niiidki miletatakse, kuigi nende tegemise
sisulist pohjendust enam ei teata. Jargmine, Jarva-Jaanist polv-
nev ja Kaaruka kiila ok. kohta kdiv kirjeldus esitab ka sisulise
pohjenduse: ,Kivil on ndha ka vdikesi augukesi, mille kohta
rahvasuus on arvamine piisinud, et need olla surnude
hingede augud, kui teise maailma ldinud, sest
vanasti surnu sugulased teinud vdikese augu-
kese kivisse" 1),

Veelgi selgesdnalisem on samalt kogujalt teine samasisu-
line kirjapanek; see kidib ithe Kunda ok. kohta, mille iimber
varem olnuvat hiis. Teates seisab: ,,Ohvrikivil on augud sees,
mis tdihendavad surnuid, mis hiies podletati,
sest igal surnu ligemal omaksel oli kohuseks
ohvrikivisse auk uuristada. Praegugi on ohvrikivil

61) AK, Aug. Valjani teade < Otepdi.

62) Vrd. HDA III 240.

63) ERA II 232, 81 (62) < Poide, Tumala kl. — J. Ratassepp <
Marie Kallas, 45 a. v. (1939).

64) ERA 1II 221, 333 (4) < Jiarva-Jaani, Kuksema v,, Kaaruka kl.
~— V. Schmiedemann < Mart Uuk, umb, 70 a. v. (1939).
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augud selgesti ndhtaval. Samuti ohvritulease, mis asetsenud
keset kivi* 63).

Nihtavasti vdib siis vanemate maainimeste méilulaegastest
tulla esile mondagi senitundmatut isegi lohkudega ok-de kohta,
kuigi me selliseid rahvapéraseid seletusi asjatult otsime Gpetatud
stipendiaatide ja inspekteerijate kirjeldustest.

Kui siintoodud seletust peaksid toestama veel moned uued
lisateated, siis tuleks kiill pidada vdimalikuks ja usutavaks, et
kividesse on lohke uuristatud ms. ka surnute méalestu-
se ks. Tundub kiill viga iillatav, aga selline seletus oleks iithen-
datav isegi megaliitilisest ajajargust pdrinevate hauakivide loh-
kudega! Meil Eestis voiks aga milestuslohkudes olla tegemist
koguni sama kombega, mis paiguti on piisinud kuni tanapdevani
(ndit. Polvas, Kambjas ja mujal). Niiiid 16igatakse matuse puhul
puudese madlestusriste. Kuid vanemal ajal olevat niisu-
guseid mirke (riste) tehtud ka kividesse 66). (Pole voimatu,
et moni ok-delgi mirgatud ristimidrk voiks olla seda algupdra.)
Niisugune areng on kujuteldav ja voimalik: kaugemas minevikus
uuristati iimmargusi milestuslohke, hiljem aga ristiusu méojul
ristimdrke. Nende kahe traditsiooni iihendamise kasuks kdne-
leks seegi, et nn. mélestusriste on tehtud just teede ddrde (puu-
desse ja kividesse), ja paljulohulisi ohvrikivegi on mitmel pool
kirjeldatud asetsevaina teede &ares.

See seletusviis annaks igatahes juurde iithe vdga usutava voi-
maluse kivides leiduvate kunstlike lohkude tdhenduslikuks tol-
gitsuseks. Teame senisest materjalist, et lohke on paljudel kivi-
del mitukiimmend ja et need vahel on vdga madalad, voiksime
oelda ,,pinnalised", isegi vaevalt margatavad. Monikord on kivil
1—2 suuremat ja siigavamat lohku, teised aga vdikesed ja mada-
lad. Viga madal lohk ei saa olla sobiv ohvriandide vastuv&tmi-
seks, kiill aga oleks selleks kohane moni iiksik, suurem ja siiga-
vam lohk 67).

Loodetavasti edaspidi, kui selles suunas on kogutud rohkem
materjali, saab v8imalikuks 18plikum seisukohavott siin riivatud
tdhendusvéimaluse kohta.

7.

Konkreetseid, dateerimist voimaldavaid materjale ok-de
kasutamise kohta vanemast ajast voiksid anda asjatundli-
kult teostatud kaevamiste tulemused. Kuid et seni pole Eestis

65) ERA II 221, 342 (24) < Virumaalt — V. Schmiedemann <
A. Parijogi, umb. 43 a. v.

66) Vrd. M. J. Eisen, Eesti uuem miitoloogia, lk. 165.

67) Vrd. Eesti kinnismuistised, 1k, 70.
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veel ainsatki ok-i teadusliku kaevamise abil uuritud, siis
tuleb siin paratamatult piirduda ainult mdningate rahvasuuliste
milestusteadete esitamisega. Kivide kirjeldustes on dige mit-
mel juhul nimetatud, et kivi ldhedalt, kdrvalt voi alt olevat kae-
vamisel saadud monesuguseid leide, kuigi koik sellised leiud on
kahetsetavasti ldinud kaotsi.

Vaivaras Puhkova kl. Kalda tl. krundis asetseva ok. juurest
olevat 1916. aastal leitud 5 jala siigavusest vanu rahasid, mis
olnud ,ilma glasuurita kausis“ ja vanuselt ,vist Juhan Hirmsa
aegsed" 68), — Tiiri khk. Rae v. ,,tohtrekivi* alt, kui kivi kohalt
dra kangutatud, leitud ,,palju rahasi ja keesi* 69). — {the Mihkli
khk. ok. — Koonga v. Ura k1. Madise tl. pdllul — dére alt olevat
leitud ,helmeid”, pronksasjade titkke ja umbes 3 cm libi-
mooduga kuljuseid 70). Kivi on I6hutud 1915. a. paiku. — Vana-
Vindra , kurikivi* kohta mirgib J. Jung: ,,Selle kivi juurest olla
niitid sagedaste vanu rahasid leitud, mida kevadine suur wvesi
mulla seest vidlja pesenud™ 71). Sama autori teateil leitud paari
Poltsamaa khk. ok. juurest vanu rahasid, vanu séjariistu, ,veik-
sid metall asju“, sdrmuseid jm.72), — Uhe Vindra khk. ok.
iimbrusest olevat leitud Vene rahasid aa. 1737—1850. Kivi on
hdvitatud 73). — Saarde khk. Voltveti v. Torva tl. maal olnud
ok., mis hiljem maa sisse lastud. 1910. a. 16. aprillil olevat selle
ok. juurest ,hulk vanu rahasi leit, mille iihel kiiljel rist ja voti,
teisel — vanamehe kuju ja kiri ,Petrus Sanctus““; peale selle
hébedast ,rinna-liitreid* ning merevaigust ja ldbipaistvast roo-
sast vootega kivist helmeid 7#). Veel méne muugi ok. kohta on
teateid, et nende juurest olevat leitud vanu rahasid vai iildse
»vanu asju”., Kuid muulaadilistest leidudest on vihem andmeid;
ainult iihel juhul nimetatakse siisi (Mihkli) ja ,raua jddnuseid*
(Kullamaa), kahel juhul luid (Kullamaa, Laiuse).

Kahtlemata tuleks k&iki niisuguseid leide, mis on ilmsiks
tulnud ok-de IShkumisel v6i nende juures kaevates, pidada
ohvriandideks. Domineerival kohal on raha ja ehteasjad.
Toendoliselt pole niisuguseil vohiklikel kaevamistel kdiki pisi-
asju iildse tdhele pandud ega loendatud. Samuti viga kahetse-
tav on, et needki leiud, mille kohta on sdilinud suulisi teateid,
pole joudnud ametlikesse hoiupaikadesse. Seepirast oleks tdesti

68) AK, A. Birken, 47.

69) ERA II 28, 820 (45) < Jiiri.
70) AK, J. Koit, 77.

23y Jo Twng ot X1 (27,

72) Sealsamas, 203—205.

73) AK, R. Indreko, 163/4,

74) AK, R. Indreko (1923), 83/4.
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viimane aeg votta ka ok-de uurimine Arheoloogia-kabineti uuri-
mismeeskondade tooprogrammi. Seni on neid kaevanud ja riiiis-
tanud ainult , kullaotsijad" oma asjaarmastuslikus agaruses. Eriti
levinud on pShjendamatu usk, nagu peituks ok-de all kulda voi
suuremaid rahasummasid, mispirast neid vdga paljudes kohtades
on kaevatud ja urgitsetud ning veelgi kaevatakse.

Maaleiud nditavad, et ohvriande on ok-de juurde ka maa
sisse kaevatud. Voimalik, et need on olnud toesti vaartusliku-
mad annid, tdhtsamad ja suuremad ohvrid, mida ohverdaja ei
tahtnud teiste kiusatuseks ndhtavale jdtta. Monel iiksikjuhul on
ehk méne ok. ldhedust voidud kasutada ka varanduse peitmiseks,
mitte alati ohverdamiseks. Vé&hemalt leidub iiks selline teade
Kolga-Jaani kihelkonnast: ,Leie k. all Vasksaare metsas Viilu
t. kingus on kivi, mille iimbert juba vanasti on muld dra kaevet.
Sinna viitud varjule sdja aeg raha ja niiiid hoidvat must mees
seda* 73). Selles muistendilises teates pole kiill nihtavasti tege-
mist ok-ga, kuid on siiski kujuteldav, et kui ok-de austus oli veel
koigiti tosiselt-vbetav, siis nendegi juurde on hddaseisundis voi-
dud iiht-teist varjule panna.

Veel on tdheldatav, et ok-de juurest saadud maaleidude kohta
on seni Louna-Eestist rohkem teateid kui Pohja-Eestist, kuigi
arvuliselt on ok-e Péhja-Eestis palju rohkem. V&imalik, et neid
Idunas on suuremal arvul hivitatud. Leiud on sageli selgunud
nimelt kivide 16hkumisel ja dravedamisel. — Samuti tuleks nime-
tada, et leide on saadud nii tavaliste kui ka kunstlike lohkudega
ok-de juurest. — Uksikasjalisemaid ja mitmekesisemaid teateid
ohvriandidest ja ohvrikommetest on hilisemast ajast, ja need
pohinevad kas isiklikult tehtud tdhelepanekuil vo6i suuliselt
edasiantud méilestusteateil.

8.

Ohvrikivide austamine ja kasutamine pole Eestis ainult
minevikuline ndhtus, vaid seda esineb paiguti veel niiiidki. Kivi-
dele viidud andidest on veel viimaseil aastailgi v6idud teha nii
fotovotteid kui sdnalisi kirjeldusi. Iseloomulik on see, et nii-
suguseid kive, mille hilisest kasutamisest on usaldatavaid tea-
teid, leidub 1) Lddne- ja Saaremaal, ja 2) Petserimaal. Seega
siis suuremaist kultuurikeskustest eemal, aladel, kus rahvakul-
tuur on muiski asjus sdilitanud primitiivseid jooni. Ohvriandi-
dega kive on fotoplaadile jdddvustatud Hanilast ja Kirblast
aa. 1920, 1931 ja 1936, Valjalast 1922 ja Petserimaalt aa. 1938/39. —

76) AK, A. Anni, 46.
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Valjala ja Muhu kinnismuistiseid on Arheoloogia-kabineti iiles-
andel kdinud 1928. a. suvel inspekteerimas iilidp. H. Korge,
kes paaril ok-1 leiduvat inventari kirjeldab iiksikasjalisemalt.
Valjalas Vidksa (Vohkse) kl. endise poe ldhedal oleva ok. kohta
konstateerib jdrelevaataja: ,Kivil on &ddrmiselt palju klaasi
(pudeli) kilde, paar poolt hobuserauda, hulk hobuserauanaely,
vikatitiikke, plekitiikke, taskunoa katkendeid, iiks telefoni kannu
pool, paberi narusid, villaseid ja sitsi kaltse“76)., Muhu Iga
kiila ok. kohta iitleb sama inspekteerija: ,Kivil on iitks raudnael

o 'ﬁ‘iﬁ‘( 5 ; e ’
}'yf;;d,) AU %fr’; A Yy
Ohvrikivi Vidksa kiilas, Valjala khk-s. Kivil niha katkiléodud

pudeli pohi ja metallist ohvriande, kivi {imber p&dsaste okstes lina-
seid ribasid. (H, Moora pildistuse jirgi.)

ja klaasikilde. Kivi kdrval maas hulk katkil66dud pudeleid, vanu
roostetanud plekkndusid ja sitsiriide kaltse. Uhe kaltsu sees
oli hulk hobuseraua naela pooli, siisa ja 2-kopikul. veneaegne
vaskraha 77). Paaril Laddnemaa (Varbla ja Kirbla) ok-1 on
nende ridade kirjutaja ndinud ande (pudelite ja savindude tiikke,
itks EV 1-sendine vaskraha, tiikk linast noori, valge linane
narts) 1936. a. suvel. Ja niisuguseid tdhelepanekuid on veel
muidki. Mitte kiill nii protokollilise tdpsusega tdheldusi, kuid
iildisi ohvriandide mainimisi leidub paljude ok-de kirjeldustes
iile Eesti. Osalt pdlvneb see andmestik siiski kiill juba ldinud
sajandi 1opust.

76) AK, H, Korge, Valjala kihelk. muististe seisukord 1928, lk. 19.
77) AK, H., Kérge, Muhu saare muististe seisukord 1928. a., lk. 10.
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Ohvrikivide puhul ndib — vdhemalt hilisemal ajal — olnu-
vat domineerival kohal aineohver. On ohverdatud: 1) pol-
lusaadusi (peamiselt vist teravilja), 2) karjasaadusi
(piima, kohupiima, v5id, villu, liha, kanamune), 3) toitaineid
(socke, jooke, leiba), 4) kédsitoosaadusi (riideribasid,
paelu, kdterdtte [Polva]), 5) metallasju (enamasti vanu),
eriti vaskraha; peale selle veel soola jm. P&llusaadustest maini-
takse sageli ohvriannina uudsevilja. Vahel olevat viidud
ok-le iiheksat sorti vilja (herneid, ube, otri jne.), igast sordist
itheksa tera (Kirbla). Niib, et iildse on olnud kombeks viia ok-le
igast asjast ,esimest”, mitmel pool ka naiste rinnapiima siinni-
tuse puhul. Soolast kui ohvriannist on seni andmeid ainult
Lddne- ja Parnumaalt. Mulgimaal on olnud tdhtsal kohal pé&llu-
ja karjasaadused ning toidud. Mis puutub metallasjadesse, siis
on enamasti viidud vanu, kasutuskdlbmatuid, samuti kidibelt kor-
valdatud vaskraha (veel vabariigi pdevil ndit. vene kopikaid).
Muidugi on esinenud ohvriannina ka kdibel olev metallraha.
Ladne- ja Saaremaa ok-de juures on veel silma torganud suur
klaasikildude (pudelititkkide) rohkus.

Teise ohvrite liigina tuleb arvesse loomaohver. Kursis
ohverdatud iihel ok-1 musti kukki 78), Rouges Pindi vallas siigi-
seti valge oinas 79), Paistus lambaid 89), Petseri vallas Annekivil
lamba pidid-jalgu 51). Mitmel pool on ok-dele viidud loomade
verd (Poide, Muhu, Helme, Rouge), vahel on verd kivi peal pole-
tatud. — On sdilinud mélestusi kainimohvrist. Uhe Mihkli
khk. ok. kohta deldakse kirjelduses: ,Isegi vidikseid lapsi olevat
sel kivil ohverdatud“®2), Kuid see on ka ainuke niisugune
teade.

9.

Millal ja kuidas on ok-e ohvriteenistuseks kasutatud, sel-
lest on vdhe teada. Uldiselt ndib olnuvat nii, et kivi juurde tehti
kidike iiksikult, vidlja arvatud Petserimaa, kust on teada ka
massilisi ohverdamisi. Ohverdamiseks on eelistatud kas ohtust
»koivalge aega”“ (Kirbla) voi 66d, et kdik jddks naabritele
nigemata. KEriti sobivaks ajaks on peetud neljapideva
dhtut, vahel ka laupdeva Ghtut ja pithapdeva. T&dhtpdevist on
mitmel pool olnud ohverdamispdevaks jaanidhtu ja -pdev,
ka tonisepdev ja annepdev. Mone teate jdrgi on ohverdatud

78) AK, H. Moora (1925), 11,
79) E 49473 (1); E 49495/6.
50) E 54616.

81) H. Jogever 2, 175/81,

82) AK, J. Koit, 78/9.
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whingede ajal” (Viljandi), mis viitab sellele, et ohvriand n#hta-
vasti oli méddratud surnutele.

Kui moni ok. on nimeliselt seotud pithakuga, kel kalendris
on oma kindel tdhtpdev (ndit. Jaan), siis on ohverdamine toimu-
nud peamiselt sel tdhtpdeval voi pithal. Petserimaal on niisugu-
sel pdeval monda ok. abiotsijate poolt sdna tosises mdttes riin-
natud, tehtud sinna otsekui palverdnnakuid nii lihemast kui
kaugemast iimbruskonnast. Samal pdeval kogunes ok. iimber
karjakaupa kerjuseid, kes Gigupoolest olidki ohvriandide saa-
jaiks ja vastuvotjaiks. Olgu niisugust ohvripdeva iseloomus-
tatud paari 16ikega pealtndgijate kirjeldustest.

Rougelane Jakob Orav on 1886. (?) a. jaanipdeva hommikul
kdinud vaatamas ohvriteenistust Meeksi Jaanikivil ja kirjeldab
seda nonda:

Viimatsel jaani hommikul, kui taeva dir veel punaval palgel pideva
tousmist kuulutas, sammusin mina meie kuulsat Jaanikivi vaatama, See
kahe-ruutjalaline kivi, kelle kiilest juba tiikikesed on ira pudenenud, sei-
sab Liivi ja Pihkva kubermangu piiril, Vorust Pihkvasse kdidava maan-
tee ddres, Meeksi kiila tdnava ddres. Kivi juures nidgin enamb kui sada
kerjajat ringis kivi iimbre istuvat, igaiihel oma anum ja kerjakott kaa-
sas, ja ootasivad aitajaide ilmumist. Nondapea kui pidike nidhtavale tuli,
ilmusivad setu isad, noorikud ja neiud, ja veel mitmed eesti isakesed.
Setu noorik, kes esimene oli, pani oma 5-toobilise, alt kohupiimaga ja
pailt voiga tdidetud nurmiku kivi otsa, pigistas kiiiindle kivi kiilge po-
lema, ise vottis selle kivi tiikkide seast iihe arvata 5 naela raskuse kivi
ja vajutas sellega omme valutavaid ihukohte, nagu rindu, selga ja paad
(hammaste podejad piavad kivi narima). Siis pani kivi jidlle maha ja
vottis oma anuma ja pani sddlt seest kolm lusikutdit kivi pdidle. Seda
votsivad kovemad kerjajad omale, peagi rusika oiguse ldbi, ja panivad
ommi anumate sisse void ja kohupiima iihtekokku,

Siis ldks setu noorik oma anumaga Meeksi kiila zassonate, kuhu Tae-
lova preester palvetama oli tulnud, (Sest tol pdeval votab preester sidlse
rahva kidest piima-kiimnest.) Peale drapiihitsetu iilejainud piimaga tuli
ta kivi juure tagasi ja jagas oma ande lusika moodul kerjajate sekka dra.
Mitmed toivad villu, pandsivad enne kivi pddle ja peale selle jagasivad
pisukeste annetega dra, ikka nonda, et igale iihele oma osake pidi saama.
Moned toivad raha, moni 10 kop., moni ka enamb., Moned toivad ka rii-
deid ja jagasivad neid nodremate sekka. Uks eit pani riide rulli kivi
otsa, kuhu tugevamad kerjajad tormi jooksivad ja rusikasdda teivad,
kunni Meeksist kiilavanemb paluti ja [see] tiilitsejad dra ajas.

Kivist jookseb pisuke oja moéoda, see algatab teekdijatele Vene- ja
Liivimaa piiri meele. Kivi ise on Liivi-poolse perve kiiljes. Sinna oija
lihavad koik tervise-otsijad suplema, kes enesel midagi viga tunnevad
olema. Olgu ta siis mees vai naine, poiss vai tiidruk, aga igaiiks piiiab
ikka kivi kotal henda peseda. Suplemise ajal ei ole vahet ei meeste, ei
ka naeste rahva vahel. Peale suplemise annavad méned oma vanad rii-
ded kogoni dra, lootes, et ka vead saavad nendega iithes dra minema, ja
panevad iihestoodud uued riided selga; méned annavad aga osalt. Méned
annavad raha. Aga ilma abi nditmata ei ldhe iikski dra. Molemil pool
oja pervil on kerjajate hulgad aitajaid ootamas ja nende leina-kaja paneb
kuuljaid kohkuma, — — — — — — — —

H. J6gever 2, 175/81 < Rouge, V.-Kasaritsa — Jakob Orav (1887).
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Et seda kivi kuni tdnapdevani ikka endiselt austatakse ja
seal ohverdatakse, seda toendavad veel 1938. ja 1939. a. suvel
tehtud iilesvotted ja tdhelepanekud.

Petseri vallas Pelsi kiilas on olnud Annekivi-nimeline ok,
Kas see praegu veel alles on, pole teada. Igatahes puuduvad
tema kohta andmed AK antikvaarilis-topograafilises arhiivis.
Kuidas seal kivi juures on a. 1902 peetud iildist ohvripdeva, sel-
lest on koostanud huvitava setukeelse kirjelduse Jakob Hurda
suurim kaastooline Jaan Sandra. Esitame sellest pikast kirjel-
dusest siin olulisema ja otseselt ajassepuutuva osa.

PIKEMB SELETUS PELSI ANNGKIVIST.

Pithd Ann, pithd Maarja imd, om umil elopdivil Pelsi kiild kottal
166naht so6nii, nimelt oina liha, tuusama kivi pdil istuh, midd parhilla
nimitedu kiild man ,Anné kivis“ kutsutas, Lagja kivi, kohe pdidle par-
hilla oina liha, pdid ja jalgu pandas, et lamba onnd saija. Innitse piihd
Annd kivi pddl oll vanast zdsson, kink asd 8kva tuul samal kottal, tdisi
pooli tiid om, koh parhilla lagja Annd ,,andokivi" om. Peris Annokivi
om perve seeh, kost ainult iits kivi nutikond villd ndiis. —

Minevidl aastal (1902) ldtsi ma nimelt Anno padval Pelsile, et uma
silmdga viil kord pailt kaija, kuis p. Anno kivile andit ja ofrit tuvvas.
‘Suur rahva summ, indmbiisi naase, saisi kuhd kumbaol {imbre kivi unikuh,
kohe naa egdiits ummi iiteh tuuduisi lamba pdid ja jalgu p. kivi pdile
panni, kedd jo t00sdl silmiapilgul, padle pandmise, valldkiiliniitedii ker-
jdjide kde rutuliste arr haari, umma pauna pisti. Kuuli s44l man mén-
dagi kabohist pallévalt pajatavat: ,, Tohooh, ilmadsc! Laskd noks niil
ja olokil oiksi mitmdki ,,armulise andja“ kerjdjide kidrmiise all, kes iits-
tooso iist kivi pddle pantuisi oina pdid ja jalgu, kui ka villa tdtrit ja
tuustd arr piiiidse haarda ja habi.

Kogoni hallo-naldkas oli pddlt kaija, kuis iite, umbost 15—16-aas-
tadsd Setu ziiral kivi man villu jakoh kitsas kdeh oll, kedd kerjajide kari
koiki villuga iitest-toistd vindsutas. Ziirakono oll ndost haiiii ja hdadad pe-
rast verrev kui keedet vdhk, a siski habd ja rdbe tedi santd kide ja
kiiiidse iitelt ja t566s6lt puult, n‘igu rdiva sidldh rigisi, iks iitte viisi tdnn’-

onnod esi terve luu-lihaga sddlt vallalo pastd.

Nii ka paari meesterahvast oina paad kdeh kandch, p. kivile ldhii-
nevat, kes, iits ku toono, oinapadga vasta kivvi kopsi ja kooga edesi,
zdssona poold ldtsi. Utel ndist ndkkii kogonist verine oinapdd olGvat,
Santéd hulk silmitses molombit mehi puul moro silmipilguga, et naa
kallist saagist ilma pidi jadma. Ega iite and&-andja ja ofri-vija meeleh ja
siiameh sais ,Jamba 6nn", mink ldbi, kas tedi alalo hoita ehk kitte saija.
Harvakult milehtds munigi usklik Setu meesterahvas uma andoga ka
piihd Annd, kes sidl 166naht om piddnii. — Et niisugustd summ 06igd suur
om, ndiitas santd hulk villd, kes pddle k66 pido ja laporjahi, kiill kithma-
tdisi ja kangli alustoga, sinnd ja tdnni lakja laabordi. —

Nii setukeste jutt ja usk piihd Anné kivi kottal. Et piihi Ann s#il,
Petserehe minneh, 166naht s66nii — om niile nii kimmas tot6 kui kats-
kordkats nelli, ehk kiill tuulaiga viil Petseri nimmegi ilmah 0l6-6s, kuna
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piihd Ann elli ja kdve, Imelik, et naa nii latsoliku saava olla ja luulotuisi
juttu kui toisist siindmiist kimmahe usku, Katsipidi mottol ei niiiii — usu
asjuh — nidide man sukugi maad olovat. — H II 69, 817/22 < Vastseliina
— Jaan Sandra (1903).

Tuleb pidada véimalikuks, et ok-de juures on toime tulnud
ka ohvrist6ominguid vdiksema vGi suurema osavotjate
arvuga, olenevalt sellest, kui suur iimbruskond teatavat kivi aus-
tas. Ootuspirane oleks ohvris66ming just tapaohvri puhul, nagu
seda on kirjeldatud ithe Rouge khk. ok. kohta.

Umbes pool versta iilevalpool uut Paidra veskit, vana veski-
aseme ldhedal, on jdes saar ja saarel kivi, millel vanasti igal
sligissuvel valge oinas ohverdatud. Esiteks peetud viike palve,
oinal kédtt peal pidades. Siis tapetud oinas. Veri lastud anu-
masse. Siis tehtud ohvrikivile tuli, kus veri dra poletatud. Ka
liha kiipsetatud ohvritules dra — selle s6onud pidulised. Ohvri-
peol oldud rdomsad, lauldud laule. (E 49495/6 < Otepdd <
Rouge.)

Et vahel olevat mone ok. juures péris I6busatki olengut pee-
tud torupillimidngu ja tantsuga, ka selle kohta leidub rahva-
traditsioonis tdendeid:

Piiha kivid olle oln, kus ohverdamas koéidud. Ridase kiilas o suur
ohvrikivi, 9 sammu yhtepidi, 17 v6i 18 sammu teispidi, 20 jalga korge.
Peilt libe ku laud. Seal o peal ohverdud. Tidhtpdevade ajal ohverdud.
Kui kurbdus oli, siis viidi liha, vilja ja mett vana kuu reede ja nelja-
pde ja pohja tuulde ajal. Kui réomuaeg oli, siis noorekuu reede viidi
olut ja mett. Ymmer tantsitud, torupill yin, seni kui pdikse kiired
viljas. — Loomi ei tohitud lasta juure, aed oli ymmer. — ERA II 39,
389 (11) < Karuse, Paatsalu v., Torgu kl. — H. Tampere (1931).

Tsiteeritud kirjeldusest ms. ndhtub, nagu olnuks ohvri-
andidel erinevusi ka sellest tingituna, kas ohverdati kurbuse voi
roomu puhul. R&dmuaegsesse ohvriteenistusse vois nihtavasti
kuuluda ka torupillimdng ja tants iimber ok. — Midagi siiakuu-
luvat on teada ka Podlva khk-st. Seal olnud Himmaste kiilas
viike ,lepist iithes suure kiviga, nimeks ,Kergomigi“. Vanad
naised viinud sinna ohvrit. Teates seisab: , Sdil olliva kergo-
tannuva ja séoke tahe pannuva"83). Sonale kergotama =
kergutama leidub Wiedemanni sGnaraamatus seletus: ’springen,
tanzen (Pfingstbelustigungen der Weiber und Midchen), lauda
k. auf dem Brette springen’. Ohvrikivi juures, eriti aga iimber
ok. tantsimine on kiillap omanud maagilist v6i kultuslikku tdhen-
dust 84). Umbertantsimises on tegemist nn. piiramisndidu-
sega 85). Ideoloogiliselt on sellega kdrvutatav iimberkdimine,

83) ERA II 35, 523 (6) < Polva (1931).

84) Juba eelpool oli nimetatud, et ka iihe Joelihtme ok. korval lei-
duvat ,,piiha-tantsude plats', Vt. lk. 12.

85) HDA VIII 1353,
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millest on samuti silma puutunud iiks teade: ... 8iis viinud
perenaine piima ja mett [ohvrikivile] ja kdinud kivi umber ja
palunud kangeste. Siis saanud hobune jille terveks® S5-a).

Uldiselt on aga niisuguseist huvitavaist iiksikasjust vihe
teateid; senised materjalikogujad pole neid ndhtavasti teadnud
kiisidagi. Vdga sageli on kirjeldajad rahuldunud juba selle
kuuldusega, et kohalik rahvas kivi ok-na tunneb; mida seal on
ohverdatud, millal ja kuidas see on toimunud, mispédrast on
ohverdatud, kellele voi millele on ohverdatud — nende kiisimuste
vastamiseks tuleb wvastusmaterjali alles koguma hakata, kuigi
sellekohased malestusteatedki on juba tuhmunud.

Ohvrikivide hilisaegset kasutamist tdendavaid teateid on
olemas nii ilma eriliste vidlistunnusteta ok-de kui loomulike ja
kunstlike lohkudega ok-de kohta, kuid viimasest rithmast siiski
koige vdhem. Hageris ja mujal leidub paljusid kunstlike loh-
kudega kive, mida rahvas ok-deks ei pea ega omista neile iildse
erilist tdhtsust. Kui aga mdletatakse, et mdnele kunstl. lohuga
(lohkudega) ok-le veel hiljuti on ohvriande viidud vdi wveel
niilidki viiakse, siis kiill on vahel mérgitud, et ohvriande (vilja-
teri, raha, verd jm.) olevat pandud lohkudesse. Mustvalgel on
see ndha ka monel fotopildil.

Nagu toendavad maaleiud, on juba vanasti vddrtuslikumaid
ohvriande peidetud maasse ok. juurde. Kuid vdiksemad annid on
jddnud lahtiselt kivile, nagu seda on vdidud tdhele panna veel
viimaseil aastail. Viga levinud on usk, et ok-lt ei tohi keegi
midagi votta, et vdivat saada ohvrianniga kaasa ka haiguse, mil-
lest vabanemiseks see and on antud. Siiski leidub andmeid, et
raha olevat ok-delt varastatud. Vahel teinuvat seda karja-
poisid, niisama koeruse pdrast. Nakkusest hoidumiseks on raha
piiiitud kivilt dra votta ja edasi anda ilma kdega puutumata,
nimelt puupulkade abil kotti noppides ja sealt poeletile vala-
des, et osta ,suitsu* voi muud meelepirast 86). Modnikord olevat
rahatilkke enne kédttevotmist tules podletatud $7), nidhtavasti
desinfitseerimise mottes. Paris uueaegne tunnukse olukord
Petserimaal, kus massilistel ohverdamistel on ohvriandide saa-
jaiks kivi juurde kogunenud kerjused, keda olevat nii arvukalt,
et juhtuvat omavahelisi tiilisidki. Siiski on peetud sealgi heaks
kombeks, et ohvriand oleks enne kerjuse kidtte minekut kokku-
puutes ok-ga.

85-a) E 31046 < Halliste (1897).
86) AK, Reili 14 < Tostamaa.
87) AK, A. Veitman 48/9 < Liidne-Nigula.
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10.

Miks ohvrikividele ohvriande on viidud, selleks on vdinud
olla viga mitmesuguseid pdhjendusi. Algupédrased arusaamad ja
pohjendused on aga enamasti juba ammu ununenud, ent ohvri
viimine kivinenud kombena siiski piisinud kuni hilise ajani. Mis-
pdrast vanastigi on iiht-teist ok-le viidud v&i kivi juurde maa
sisse peidetud, seda on raske tipsemalt kindlaks teha.

Hilisemaist ohverdamistest tuleks esijoones mirkida nii-
suguseid, mis on seisnenud selles, et igasugusest uudissaagist,
toidust, joogist jne. on viidud ok-le esimene osa. Sellise
ohvriga on taoteldud &nne ja edu igapdevases elus. Kui on ohver-
datud karjasaadusi (piima, kohupiima, véid jne.), siis on sellest
loodetud head karjadnne; kui on ohverdatud villu ja lam-
maste pdid-jalgu, on loodetud head lambadnne, jne. Aga,
nagu teada, on ok-le viidud ,,esimest” ka rinnapiimast ja kdigest
muustki. Seda laadi iildist ohverdamist vdiks ehk nimetada
viljakusohvriks. Paljud rahvamuistendid pakuvad kuju-
kaid nditeid, kuidas on kardetud loobuda ohvrikombeist, et seega
mitte pohjustada onnetusi, hddasid ja igasugu eluraskusi. Tra-
ditsiooniline ohvriandide viimine oli otsekui seaduspirane kiim-
nis voi lepingumaks, et inimeste elu ja majandus voiks areneda
edukalt ja onnelikult. Kellele need ohvriannid olid igakord
maadratud, sellest teame iisna vdhe. Ainult harukorril on nimeta-
tud, et see olnud jumalatele (Johvi, Pdltsamaa), ebajumalale
(Mihkli), Toora-jumalale (Simuna), hiitele (Ambla), vaimu-
dele (Laiuse), Tonnile — Tonissele jne.

Teine iseloomulik ohvrite liik, mis osalt v6ib kuuluda iihte
eelmisega, ndib kajastavat surnute austamist. Seda
toendavad ok-d kalmetes vdi nende ldheduses, samuti ok-dele
toidu viimine hingedeajal. Kahjuks on sedaliiki ohvritest aga
ok-de puhul vihe andmeid.

Kolmandaks tuleksid siin kiisimusse mitmesugused spet-
siaalsemad ohverdamisjuhtumid, tingituna mitme-
suguseist elujuhtumustest, ettevGtteist, dnnetustest, haigustesi’.
hddadest jne. Kuni tdnapdevani on rahva seas piisinud usk, et
ok-de abil on vdimalik kaotada méningaid haigusi (vrd
arsti-, tohtri-, kdrna- jne. kivid). Tervistamine toimub kas kivi
lohku kogunenud veega pestes, haige kehaosaga kivi puudutades
(vajutades) voi haige kehaosaga kokkupuutes olnud aineid
(asju) kivile viies. Vahel on arstimina kasutatud ok. kiiljest
voetud tiikikesi ja puru (Lddne-Nigula). Vanema kisituse jargi
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on pidanud iga tervistamistoimingu puhul midagi ohvriks viima,
ainult siis voidud abi loota. Kuid uuemaist niisugustest komme-
test nihtub, et ok. on ainult selleks traditsiooniliseks kohaks,
kuhu haigus iile kantakse ; ohvriande Gieti polegi, on ainult file_
kandevahendid (sool, pesuvesi, riiderdbalad jne.), mil-
lega enne haiget kehaosa vajutatakse v0i pestakse ja mis siis
ok-le viiakse. Samuti ei tuleks lugeda ohvrianniks ok-del leidu-
vaid pudelitiikke; neid koguneb sinna niiviisi, et pudelitega
viiakse kivile pesuvett ja visatakse veega tdidetud pudel vastu
kivi puruks. Maagiline iilekanne on rahvameditsiinis ja iildse
ndiduses tuntumaid votteid 8%). Eriti loodetakse ok-It abi nii-
suguste haiguste puhul, mis arvatakse olevat maast saadud
(maa-alused, visked, salakoi), edasi muudegi nahahaiguste (kas-
vajad, soolatiiiikad = suletiiid, paised, koeranaelad jne.) puhul;
harvemini ravitakse ok-1 hambavalu, k6huvalu 8?), jalgade, sil-
made jm. haigusi.

On mitmeid huvitavaid ohverdamisjuhtumeid, millest seni-
ses materjalis leidub ainult iiksikuid teateid. — Pgltsamaa khk-s
Moaortsi kiila all rabas asetseva ok. juures olevat ohverdatud vaen-
laste ja riisujate maale tulles 90). — Kullamaal Kuijoe kaldal lei-
duval ok-1 ohverdatud enne sGttaminekut 91). — Jdmaja Sddre kl.
ok-1 ohverdatud eriti siis, kui vaenlasest oli vGitu saadud 92), —
Rapla Raikiila ok-1 aga ohverdatud muistsete rahvakogunemiste
puhul 93),

Vihe on teada ok-de osast armastusmaa gias. Ainult
Lidne-Nigulast on sealse ,,Poola kuninga ristikivi® kohta olemas
siiakuuluv kirjeldus 94):

»Rootsihumba saunanaine jutustab, et neljapdeva ohtuti
vihelnud tiidrukud, kel pole veel kosilasi kdinud, kaksiti kivil
istudes omi suguosi kadakast vihaga. Usutud, et sarnane vihtle-
mine neiu poisile armsaks v6ib teha. Viht, millega viheldud,
jdetud kivi juure maha iithes hoberahaga. Paljud tiidrukud olla

88) Tiilipiline iilekandekivi on Juuru ,Kilgikivi¥, millele kanti
kotikestes kilke ega iildse mitte ohvriande. ,Usk oli juba vanal ajal see,
et kui 9 kilki tagurpidi kotti sai pandud, kott , kolme saksa™ nurga kivile
viidud, siis pidivad tuast ja kambrist dra kaduma.” — ERA, EKS, 37,
31 (7) < Juuru (1906).

89) Petseri lihedal on kuulus Kitokivi, millel kdiakse arstimas
. kohuvalu®,

90) J. Jung, m.t II, 202,

91) E 52564.

92) ERA II 232, 623 (16).

93) ERA II 6, 459 (4).

94) Vrd. AK, A. Veitman, 48/9,
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niiviisi tanu alla saanud. Sarnaseid vihtlemisi toimetatud veel
umbes 30 a. tagasi.”

Arvata voib, et siin pole siiski tegemist iiksikjuhtumiga,
vaid niisugust nGidust on tdenioliselt esinenud mujalgi 95). Uhe
Kullamaa hiiekivi kohta leidub mirkus: ,,Seal kibi ots olid néia-
moorid vihtlend ja v6id teind” 96), kuid vihtlemise otstarvet pole
nimetatud. Téahenduslikult sellega ithendatav peaks olema ka
naiste tantsimine iimber ok., millest oli juttu eespool.

Et Lddne-Nigula kivil on vihtlemine toimunud kaksiti kivil
istudes, siis jirgneb sellest, et on peetud tdhtsaks kivi ja vihtleja
allkeha voimalikult 1dhedast kokkupuudet. Kivilt on nihtavasti
loodetud abi enda tugevdamiseks suguelu alal, — Siin sobib mee-
nutada, et on iiks liik ok-e, mis teistes maades on viidud iithen-
dusse seksuaalkultusega, eriti just sigivusmaagiaga.
Need on niisugused kivid, millel mdni kiilg on seevorra kallak, et
sealt saab voimalikuks allaliuglemine, liulaskmine. Kdige viimati
on kultuslikku liulaskmist esinenud Prantsusmaal. Noored tiidru-
kud on seal kividelt palja istmikuga alla liuelnud, et samal aas-
tal mehele saada, ja noored abielunaised, et lapsi saada. Liukive
on teada ka Sveitsist ja Pohja-Saksamaalt, kuid seal liuglevad
ainult lapsed ja liuglemisele ei anta mingisugust maagilist tihen-
dust. Et liukividel esineb iimmargusi, inimeste poolt tehtud
ohvrilohke ja et vahel liuglemisteed on viga siledad ja lihvitud,
siis on uurijad joudnud otsusele, et kividel liuglemine kui kul-
tuslik toiming on vdga vana nidhtus ja ulatub tagasi kaugesse esi-
ajaloolisse aega 97).

Eestist on iiht liukivi iiksikasjaliselt kirjeldanud mag.
E. Laid®8). See leidub Hanilas Massu vallas ja selle rahva-
pdraseks nimetuseks on (Laiu jirgi) Liukkibiehk Ladtsi-
kibi. Kivi on NW—SO suunas 3,6 m pikk ja teistpidi 3,5 m
lai, kdrgemast otsast 1,1 m korge, lameda, kallaku kiiljega NO
suunas. Kivi pealispinnas on 7 iimmargust ohvrilohku, loomu-
likke 16hesid, 3 ovaalset siivendit ja 3 nende juurest algavat liug-
lemisjdlge (valkjad jutid). Kivile on veel hilja aegu ohvriande
viidud. Kuid allaliuglemist harrastavad ainult lapsed niisama
ajaviiteks ega anta sellele mingisugust maagilist tihendust.

95) Meeksi Jaanikivi kohta leidub teade: ,,...noored neiukesed on
agarasti kivil istumisega ametis, et siis varsti mehele saab".
Voru Teataja 1930, nr. 75.

96) ERA II 16, 407 (5).

97) Vrd. L. Riitimeyer, m, t., k. 180—186; HDA III 864 jj.

98) E. Laid, Zwei glaubenskundliche Bodenaltertiimer. Opeta-
tud Eesti Seltsi Aastaraamat 1936 (Tartu, 1938), lk. 85 jj.
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Arvestades aga samal kivil leiduvaid kunstlikke ohvrilohke,
asustuse vanust iimbruskonnas jne., arvab Laid selle ok. vdivat
dateerida esiajaloolisse aega 99).

E. Laiu huvitavat ja vordlemisi iiksikasjalist kirjeldust-
arutlust on véimalik tdiendada kdigepealt sellest kiiljest, et see
liukivi pole Eestis siiski ainuke selline, vaid peale selle leidub
teateid veel vdhemalt kahest liukivist. Uks on Simuna khk-s
Salla kiilas Partijaagu tl. pdllul (Emumaiel). Kivil on iiks kiilg
kallak, rahvapidrane nimetus ,liukivi*. Lapsed laskvat sellel
wistuli liugu®. Kivi harjal on kuni 16 iimmargust ohvrilohku 100),
Teine olnud Kuusalus Irvli kiilas Hiie tl. maal, vist ,hiiekiviks"
nimetatud 101). See olnud suur kivi (kunstl. ohvrilohkudega?),
ndhtavasti kallaku kiiljega, sest poisikesed lasknud sellel ,tihti-
pddle tagumikul liugu alla“. Kivi olevat 18hutud 102), Peale
nende on teada veel muidki kallaku pinnaga ok-e, millest moni —
kindel see muidugi pole — vdiks ehk osutuda liukiviks. Esi-
algu on kindel vihemalt see, et ok-del liulaskmine on Eestis laie-
malt tuntud traditsioon ega piirdu ainult Hanila Massu kiviga.

Sisulisest kiiljest tuleks arvesse votta veel seda, et kui ok-del
liulaskmine peaks kuuluma vanemasse aega, siis pole kuidagi
toendoline, et see oleks juba algusest peale voinud olla laste
I6bustuseks, ilma mingisuguse usulise tdhenduseta. Sellele kone-
leksid vastu jirgmised asjaolud: 1) ok-e on veel iisna hiljuti see-
vorra aus peetud, et on keelatud lapsi nende otsa ronida 103);
isegi ohverdajad pole igakord julgenud kivile juurde minna, vaid
on ohvriannid visanud eemalt ja eemaldunud siis tagasi vaata-
mata; vahel on kivile ldhenedes miits maha véetud jne.; 2) usk,
et liulaskmisest (ndit. vastlapdeval) on maagiliselt kuidagi ole-
nev pollu viljakus (linakasv), on rahva seas paiguti piisinud kuni
tdnapdevani; 3) et ok-delt on loodetud 6nne ja edu pdllule, kar-
jale ja armusuhetelegi, seda on mérgitud juba eespool. Nii tuleks
arvata, et ka ok-del liulaskmine on algselt pidanud olema kultus-
liku tdhendusega; arvatavasti on sel teel loodetud kividelt oman-
dada regenereerivat elujoudu. Et liukividel leidub kunstlikult
siivendatud ohvrilohke, siis on liuglemise usutavat jdrelm&ju
ndhtavasti piilitud tugevdada ohvriandidega. — Muidugi tuleks
selle huvitava kiisimuse selgitamist jdtkata, koigepealt uusi
materjale kogudes.

99) E.Laid, m,t., lk, 89.

100) Vt. AK, A. Soom (1924), lk. 43.
101) Vrd. V, Paaveli kiri AK-le 1936,
102) AK, O. Parmas (1925), 58.

103) ERA II 195, 266 (1).

36



Ok-de kultusliku kasutamisena tuleks veel nimetada tule-
tegemist. Oige mitme ok. kohta on teateid, et nende pealis-
pind olevat pdlenud, pdletamise tGttu murenenud jne. See on
voinud johtuda kéigepealt ohvriandide pdéletamisest kivil; et
ande on kivil pdletatud, sellest on malestusteateid sdilinud ka
rahvatraditsioonis. Kuid monel suuremal ok-1 — kindlaid tea-
teid on kolme kohta (1 Lddne-Nigulas, 1 Hanilas, 1 Puhjas) —
on traditsiooniliselt poletatud ka jaanituld. Jaanipdevaga
on teatavasti ithte sulanud suvise pooripdeva kombestik. Jaani-
tulel on vanasti olnud kultuslikku tdhendust; sinna on visatud
ohvriande pollu ja karja onne parast 104),

4

Teatavasti moodustavad ok-d arvuliselt ainult dige vdikese
protsendi meie kodumaa suuremate kivide iildarvust. Sellest
jdrgneb loomulik kiisimus: mispdrast on monda kivi hakatud eri-
liselt austama, teist aga mitte? Mis on olnud selle pohjuseks?
Ja mispérast iildse austatakse kive?

M. ]J. Eisen tdstab oma ok-de iilevaates sama kiisimuse ja
vastab: ,Vist on selleks mingisugune fetishi sarnane asjaolu
kaasa mdjunud. Oli kivil midagi isedralikku juhtunud,
algas talle ohverdamine" 105). Veel arvab Eisen, et mdnikord
on ohver vdinud olla maidratud kivi all asuvale haldjale voi sur-
nutele 106), — O. Loorits arvab, et ,heatahtlikud ja abivalmid
kivi- ja maa-alused vaimud, need ei asu ometi mitte iga kivi all
ega igas kohas maa all, vaid ikka nimelt seal piihas kohas, kuhu
on kunagi maetud meie omi esivanemaid... ja kust
siis ohvritega on ammutatud endalegi endispdlvede
hingejdudu eluvditluseks” 107),

On usutav, et moni kivi on saanud kuulsaks mingisuguse
ebatavalise juhtumuse tSttu ja teda on hakatud ohvritega lepi-
tama. Samuti on kahtlemata dige, et kividele, eeskdtt neile, mis
asetsesid matmispaikades vdi nende ldhedal, voidi viia milestus-
ohvrit surnutele mdeldes. Kuid ainult neist pohjendustest ei ndi
piisavat koigi ok-de seletamiseks.

104) M, J. Eisen, Esivanemate ohverdamised, lk. 117—119, —
0. Loorits, Mulgimaa ohvrikohad, 1k, 298,

105) M. J. Eisen, Esivanemate ohverdamised, lk. 85.
106) Sealsamas, lk. 86—87.
107) O, Loorits, Mulgimaa ohvrikohad, 1k, 290.
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Nende ridade kirjutajale tundub koige toeldhedasem viita,
et paljud kivid on muutunud ohvrikivideks mitte mbdnel ,ise-
dralikul” pShjusel, vaid lihtsalt tingituna kivi asukohast ja
kujust. Juba ok-de rahvapiraseid nimesid ja asukohti kdsi-
telles on selgunud, et kdige iseloomulikumaks ohvrikivide esine-
mispaigaks on olnud hiied ja muud pithad paigad; edasi lei-
dub ok-e veekogude ldheduses, teede ristlemiskohal, kalmistute
ja linnuste ldhedal, ka teede ddres ning elamute ldhedal. Kui
ilusat metsasalka hakati austama hiiena, siis muutus hiiekiviks
ses metsas voi selle liheduses asetsev kivi. Kivi oli kui loomu-
lik ohvrialtar, sobiv koht ohvriandide paigutamiseks. Samuti
muutus ohvrikiviks méni kivi kalmistu juures, linnuse juures
jne. Kivi vdliskuju pandi muidugi tihele. Lai ja lame kivi leiti
otstarbekohasemaks kui teravaseljaline vo6i piliramiidikujuline.
Kui kivis oli olemas loomulik négu v6i lohk, kuhu korjus vihma-
vett, hakati seda kasutama arstimiseks. Lohke siivendati kivi-
desse ka kunstlikult. Moned kivides leiduvad loomulikud siiven-
did meenutasid inimeste ja loomade jdlgi ning dratasid tdhele-
panu. Miks mitte Kalevi jdlgedest endale iile kanda kalevlikku
elujoudu, vahvust ja tugevust? Moni kivi meenutas kivistunud
inimest voi looma; jédrelikult pidi temas peituma ka kivistunud
joude, mida ehk loodeti endale iile kanda kokkupuute teel ja
ohvriandidega meelitades.

Voiks muidugi arvata, et kivide all on usutud asuvat kivi-
haldjaid, kelle poole on podrdutud kividel ohverdades. Kuid
kahjuks ei tea eesti rahvausk kivihaldjaist peaaegu midagi. Pigem
ndib kivile viidav ohver olevat iihenduses maa ja selle viljas-
tavate ning sigitavate joudude austamisega. Maast saavad toitu
taimed ja loomad, maast oleneb inimestegi elu. Maasse on varu-
tud haruldaselt palju loovat energiat. Eesti ok-d on valdavas
enamuses maa sees istuvad, kinniskivid, Kividesse on rahva-
parase kidsituse jdrgi nagu koondunud, kontsentreerunud maa
viljastavat ja elustavat ,vdge" ja joudu 108), mida ohverdajad on
piiiidnud kas endale heatahtlikuks muuta v6i otseselt endale iile
kanda. Maa poole poordumist nditavad ka ohverdamiste puhul
lausutud palvesdnad ja iitlused. Karksis on jaanilaupdeva Shtul,
kui jaanituld tehti, ohvrikivile s6oke viidud ja deldud: ,Maa
ema, sa andsid mulle, niiiid toon ma sulle, vota
vastu, mis ma su kdest saanud olen!*109), Maad

108) Vrd. HDA VIII 380.
109) H. Kase 97 < Karksi — L, Kase (1868). Sama tekst on
triikitud: O. Loorits, Mulgimaa ohvrikohad, 1k, 279—280.
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on rahvad ikka kujutelnud feminiinsena, taevast aga maskuliin-
sena 110), Seepdrast polegi kurioosne, et naised on kdinud kivi-
delt armastust ja sigivust ndutamas. Sel on pohjaks muistsed
usulised arusaamad. Pangem tdhele sedagi, et maast (resp.
maa-alustelt) saadud haigusi on kdidud ohutamas ok-del. Kivi
oli siis kohaks, kus v5idi poorduda maa v6i maa-aluste vaimude
poole.

Aga moni kivi on v6inud ok-ks saada siiski ka piris juhus-
likult, olenevalt mGnest juhtumisi antud annist, nagu sellest
pakuvad toendeid rahva mélestusteated 111). , Vanad inimesed
keelavad sellepdrast praegugi veel ja nimelt heina-ajal, mil ikka
rohu peal rooga voetakse, leiba ehk muud s66gipoolist tdotates
kivi peale panna" 112). Kes oli kivile midagi tdotades andnud
(ndit. jooki jne.), see oli sellest peale kiviga nagu lepinguvahe-
korras ja pidi talle ohverdama korduvalt.

Mé6nda ok. on voidud austada ka feti§i tdhenduses. Kuid
ainult iiks niisugune kirjeldus on nende ridade kirjutajale silma
puutunud ja see pdrineb Lidne-Nigulast. Samast ok-st (,,Poola
kuninga ristikivist”) on konet olnud juba eespool.

»Ennem olnud nimetatud kivi Poola kuninga haual, kuid
umbes 50 a. tagasi on iiks lollakas vallavaene Hindrek Koomann
kivi 45 m. eemal oleva Rootsihumba sauna ette veeretanud (K.
elanud nimetatud saunas). Rahva pealekdimisel on kivi praegu-
sesse kohta — umb. 25 m. kaugusel 30° all nimetatud saunast —
Kapra Hansu karjamaale tagasi toodud. Oma elamu ukse
taha veeretanud Kooman kivi ta maagilise
jou pédrast, sest ta uskunud, et see rikkust
aitavat saavutada" 113),

Kivide austamist on arvatavasti pdhjustanud veel asjaolu, et
suuremad kivid kui loodusesemed on haruldaselt piisiva ja muu-
tumatu iseloomuga (vorreldes ndit. puudega). Niisugune kivi,
mis on mitu m pikuti ja laiuti ja istub siigavasti maas, oli vanasti,
kui l6hkeaineid ei tuntud, purustamatu ja teda ei saadud iildse
kohalt eemaldada, ta ndis otsekui igavene. Usna loomulik siis,
et iiksikuid suuri kinniskive kasutati piiride mirkimiseks, piiri-
kivideks, et neid tdhistati kaartidele jne. Suurte kivide (ka piiri-
kivide) juures on peetud rahvakoosolekuid (niit. Raikiilas),

110) HDA II 895.

111) Vrd., O. Loorits, Mulgimaa ohvrikohad, lk. 275, tekst 64.
Vt. lisaks H, R 5, 114/5 < Otepii (1888),

112) H II 23, 131/2 < Karksi (1889),

113) AK, A. Veitmann 1927, 1k, 48,
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jagatud iithismaid (teade Pilistverest), viidud tdide karistusi
(teateid Audrust ja Muhust) jne., kuigi Eestist on selle kohta
seni vihe andmeid kogutud. Ka sedalaadne kivide ,,austamine*
on vdinud olla usutavaks eelastmeks mone ok. tekkimisele.

12,

Olen piilidnud esitada ja osalt ka seletada kiisimusi, mis
ohvrikivide puhul vdivad kerkida. Kuid paljudel juhtudel on
olemasolev ainestik osutunud puudulikuks ning wvajab tdien-
damist.

Juba seniste andmete pohjal on Eestis teada 340 ohvrikivi ja
on tdendoline, et uute avastuste tottu voiks nende arv veelgi kas-
vada. Sellest ndhtub, et ohvrikivid kui muististe rithm on vérd-
lemisi arvukas. Kivide austamises ndib olevat tegemist ka vidga
vana, voib-olla kuni meie ajaarvamise alguseni tagasiulatuva
traditsiooniga 114), mis aga vdga visalt on paiguti piisinud kuni
tdnapdevani. Ohvrikive ei kuulu mitte ainult hiitesse ja muu-
desse pithapaikadesse, vaid ka linnuste kui sGjaliste muististe
juurde. Ohvrikividel pole toimetatud mitte ainult ohverdamisi,
vaid nendega on seoses muidki kombeid ja traditsioone, ms. rahva
diguskombeidki (rahvakoosolekuid, kohtumdistmisi jne.). See-
pérast tuleks ohvrikivide uurimist jitkata, kGigepealt uut mater-
jali kogudes. Seni on see muististe liik osutunud vordlemisi
korvalejdetuks.

Uksikute ohvrikivide topograafilisel kirjeldamisel tuleks
soovida senisest iiksikasjalisemaid tdhelepanekuid, eriti mis puu-
tub kunstlike lohkude ja mirkidega ohvrikividesse. Lohkudest
oleks peale mdotmisandmete vaja ka jooniseid ja ldbiloikeid.
Seniste, sageli ainult piltlike kirjelduste pGhjal puudub vdimalus
lohkude tiipologiseerimiseks. Tuleks veel kirjeldada lohkude
paiknemist kivi pinnal ja nende asetust ilmakaarte suhtes. Kivi-
dest on vaja teha ka fotosid.

Ohvrikividesse puutuvale rahvatraditsioonile tuleb anda
suuremat tdhtsust. Ko6ik rahvapirased teated, nagu kivide nime-
tused, seletused, kividega liituvad muistendid jne., tuleksid jaad-
vustada voimalikult tdpselt. Andmeid ja seletusi tuleb kiisitella
vanemailt kohalikelt elanikelt. Kust ja kellelt andmed saadud,
seegi olgu mirgitud. — Tarvilik on teha iiksikasjalisi kirjapane-
kuid ka ohverdamiskommetest ja muulaadilisest ohvrikivide

114) Vrd. Eesti kinnismuistised, lk. 14 (A, M. Tallgren); Eesti
ajalugu I, k. 241 (E. Laid).
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kasutamisest, mdirkida rahva seletusi ohverdamispdhjustest,
ohvrisaajaist jne.

Ohvrikivide wvahekord mitmesuguste muude muististega
(hiied, ohvriallikad, kalmed, linnused jne.) peaks saama senisest
selgemaks. Kivide kirjeldamisel tuleks seda momenti silmas
pidada.

Ohvrikive, s. t. nende ldhemat timbrust oleks vaja uurida ka
arheoloogilise kaevamise abil. Seda t66d ei tuleks jdtta ainult
rahaauguotsijate ja ,kullakaevajate" eesdiguseks. Kaevamiste
tulemustest vGiks loota konkreetseid pidepunkte ka ohvrikom-
mete dateerimiseks. Tuleb nimelt arvestada, et rahva malestus-
teated on osalt fantaseeritud ja seetSttu iiksikasjades ebakindlad.

Ohvrikivide uurimine aitaks tdiendada meie teadmisi esi-
vanemate usundist ja kommetest. Seega saaksime iildse teadli-
kumaks selle muististe rilhma osatdhtsusest vanade eestlaste
elus. Seni on ohvrikive peetud ajalt ebamiiraseiks, usundilise
iseloomuga kinnismuististeks, millele pole suuremat tidhelepanu
kinkinud ei arheoloogid ega folkloristid. Vihe on neid puudu-
tatud ka kdnes voi kirjas (vdrreldes ndit. linnustega, kalmetega
jne.). Osalt voib-olla just sellest tingitud teadmatuse tottu neid
sageli IGhutakse ja hdvitatakse. Ometi, nagu on piiiitud kiesole-
vas toos ndidata, pole see muististe litk sugugi nii vdikese tiht-
susega.

Kui on juurde kogutud uut, usaldatavat tdiendusmaterjali,
tuleksid eesti ohvrikivide kirjeldused vilja anda iseseisva
teosena.

Meie rahva varasema ajaloo, meie vana usundi ja kommete
valgustamiseks pole allikaid sugugi kiilluses, Seepdrast — pan-
gem selleks kividki kénelema!

IV 1939.
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Veel kasutatav ohvrikivi Varblas Vana-Varbla as,
Autori foto a. 1936.

Liuglemisjdlgedega ohvrikivi (Liukkibi) Hanilas Massu vallas.
Foto E. Laid a. 1936.
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Abiotsijaid Meeksi Jaanikivil jaanipdeval 1938, Ristiga mirgitud setu
naine on toonud ohvriks juustu ja kohupiima, Paremal iiks naine arstib
haiget katt, teine hoorub kiilge vastu kivi. Foto L. F. Zurov.

Annete jagamine kerjustele Meeksi Jaanikivi juures 24. VI 1939.
Foto V. Kirss,
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Sissejuhatuseks ! ]
Ohvrikivide rahvaparaseid mmetus: :
Ohvrikivide asukohti

Ohvrikivide vilistunnuseid
Kunstlikke siivendeid ohvrikividel

Lohkudega ohvrikivide polvnemisest ja tahendusest :

Maaleide ohvrikivide juurest . .
Ohvrikivide kasutamisest hilisemal aJaI
Ohverdamiskombeid
Ohverdamispdhjusi ja ohvnsaajald

. Kivide austamisest iildse

Kokkuvote ;
Lisa: pilte ohvnkwxdest ja ohverdamlskombelst -
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